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P R JE F A T I O 

A' D LECTOREM. 

t 8£^^?Ebraicae linguae peritiam prodeffe 
H plurimum iis, qui in ftudio ver- 
fantur Sacrarum literarum explora- 
ta res eft. Quamplurium enim verborum 
quae Sacri Codices compleduntur , nemo 
erit perfettus ac cumulatus interpres, fi pe- 
regrinari eum contingat in ea lingua, in 
qua primo confcripti funt. Hieronymus hanc 
vidit utilitatem, ob eamque caufam mole- 
ftum fufcepit laborem Hebraicae linguae ad- 
difcendae, non folum ut Scripturas in lati- 
num verteret fermonem , cui operi cogni- 
tio illa necefiaria fuit, fed etiam ut ea- 
rumdem fenfus inveftigaret . Quod vero in 
antiquioribus Ecclefiae faeculis utile fuit, 
decimum quintum fummopere expetebat. 
Etenim tunc temporis cum non defuerint, 
qui in religionis negotio non amplius au- 
dituri Ecclefiam , fed parati ea credere & 
perfequi, quae unice ipfis arrififlent j artem 
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excogitarunt fefe tuendi ab omni argumen- 
torum vi , qua premebantur; fimulque quod 
venditabant impudenter, ut quidpiam ro- 
boris ac veritatis praefeferret. Nolla inte- 
rim aptior vifa eft, quam ut auctoritates 
Scripturarum ab ipfo originario textu re- 
peterent . Hinc factum eft , ut quorumdam 
catholicorum arma, licet optima adverfus 
veteres hoftes, contra ipfos nihil valerent. . 
Ipfi enim latinam verfionem rejiciendam 
conclamabant, & folum Hebraeum textum 
confulendum. Opus itaque erat, ut quibus 
muniebam Te praefidiis, eifdem profligaren- 
tur. Et certe ii ex noftratibus ftrenue di- 
micarunt, ac prae caeteris excelluerunt in 
refutandis illorum erroribus, quibus datum 
erat adire fontem Hebraicum . Ea enim 
methodo quae hauferant & Vulgata in con- 
firmationem catholicae veritatis, oftende- 
bant apprime congruere cum Hebraeo tex- 
tu. Si autem hoc ftudii genus expofeitur 
in iis, qui ad vindicanda fe conferunt fi- 
dei dogmata ab illorum commentis qui ori- 
ginario textui nituntur, eo vel magis in 
quavis aetate contra Hebraeos. Ipfi enim 
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nonnifi quod fuum eft commendant, & ad- 
probant , caetera defpicatui habent . Unde 
quos audiunt Theologos, qui eos adgre- 
diuntur cum verfionum teftimoniis, con- 
temnunt, & irrident, etiam propter unius 
voculae difcrepantiam; cumque fuum Tal- 
mudem fuofque Magiftros venerentur etiam, 
ii potiflimum habentur idonei ad everten- 
dam eorumdem fuperftitionem, quibus ne- 
dum fcripturarum lingua, fed & rabbinif- 
mus compertus fit. Quare fcriptores illi, 
qui Judaeorum perfidiam petunt, licet He- 
braicis textibus libros exornent fuos,& au- 
geant ; parum vel nihil obtinent, nifi cu- 
ram habeant, & confirmandi ea quaeadfe- 
runt , cum au&oritatibus , fi fuppetant , rab- 
binorum ; & ubi magiftri ifti diffentiunt, 
oftendendi etiam quam longe a vero fint 
ipforum diflenfus , atque praepofterae ac fa- 
bulofae quas obtrudunt. Verbi Dei expo- 
fitiones. Hinc optimo fane confilio provi- 
fum faepe eft , ut in celebrioribus publicis 
Archigymnafiis non deeflent, qui Hebrai- 
cam linguam traderent. Et re quidem 
vera nulla eft bene inftituta fcientiarum 
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Academia , in qua fileant Hebraeae lite- 
rae . 

Haec quamvis clara fint & perfpicua, 
adhuc tamen non defunt, qui Hebraicas 
abhorreant literas, & quamplures etiam 
qui huic Audio adjicerent animum , ab 
eodem enituntur abducere. In confirma- 
tionem vero fuae opinionis fententiam pro- 
ferunt Capelli, Voflii caeterorumque , qui 
ipfis adAipulantur . Ludovicus Capellus po- 
Aeaquam probare conatus eA ipfas literas 
originarii textus non ejje genuinas illas 6* 
primigenias Hebraeorum , fubdt , textum no- 
} Irum Hebraeum in locis quamplurimi s fenfum 
gignere manifefte falfum, ab f otium , infulfum , 
incommodum , inconvenientem , ac proinde me- 
lior & vertor Icti io quaerenda fit e verftonibus. 
lfaacus vero Voflius longe fandiorem prae- 
dicat Codicem Samaritanum , quam He- 
braicum ; nam Samaritanus , inquit ille, 
fervat characterem Mofxs , Hebraicus vero 
Chaldaicis literis ejt exbaratus. Haec & alia 
hujufmodi proferunt homines iAi . Nos 
itaque eorum judicium expendendum fu- 
fcipimus, & ne ab hujufmodi Audio, qui 



7 

rebus facris incumbunt, deterreantur , pro 
viribus adfirmare contendimus, characte- 
rem quem praefeferunt etiamnum Hebraei 
codices, ipfum efife quo ufus eft Moyfes, 
& reliqui Sacri Scriptores, nullamque ab 
ea longiflima aetate ufque in praefens etiam 
circa literas fadtam eflfe permutationem. 
Qua de re Hebraicum nuncupamus, pro- 
pterea quod comparuerit femper in Sacris 
Bibliis. Sed haec inftituti noftri ratio ia 
capite primo uberius enucleatur. Illud ani- 
madvertere hoc loco juverit Ecclefiae ftatuta 
neutiquam collidi inter fe ; neque ubi de- 
finiit authenticam editionem Vulgatae ver- 
fionis quidpiam dignitatis detrahere voluif- 
fe exiftimandum Hebraeo textui , neque a 
linguae Hebraicae ftudio arcere neminem 
cum illud tantopere commendarit. Etenim 
decreto illo Vulgatam jure merito caeteris 
anteponit Verfionibus; at de gradu luo 
non dejicit Hebraeum textum, quemadmo- 
dum teftantur Salmeronius, Vega qui Tri- 
dentino Concilio interfuit , Bonfrerius, 
Xiftus Senenfis aliique permulti . Authen- 
tica dicitur, notat Natalis Alexander, quia 
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nihil continet fidei, & bonis moribus re- 
pugnans. Non fic vero dicitur, quafi fon- 
tibus Hebraicis vel Graecis praeferenda , aut 
etiam coaequanda. Textus originarii in eo 
fiatu reli&i funt, in quo erant. Haec funt 
quae breviter praefari conftituimus. Utrum 
vero caufae, quam pertrahamus, refpon- 
deant etiam argumenta, judicent eruditi 
Lehores. Quod fi aliter fenferint, eofdem 
obteftamur, ut noftram de textu Hebraeo 
bene merendi voluntatem libenter exci- 
piant . 
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CAPUT PRIMUM * 

} 

De flatu 6 * conditione hujus quaflionis . 

IU multumque dilputatum efl exa£to proxime 
faculo ab eruditiffimis viris de Hebraicarum li* 
terarum vetuftate , quas exhibent libri veteris 
Teftamenti, quaque communiter Chaldaica vel 
etiam quadrata littera nuncupantur. Quamplures fiquidem 
in ea fuerunt opinione verfati, ut exiftimarent non alio 
charaflere quam Samaritano exharatos olim fuifle divinos 
libros, quem fubinde poft reditum e Babilone abjecerit Ez- 
dras, eumque invexerit, qui in Chaldaeorum regione ufur- 
paretur, quam diuturna captivitate incoluerunt Ifraelita . 
Alii vero huic opinioni non acquiefcentes , charafteres qua- 
dratos, propugnarunt , nullum in facris libris au&orem agno* 
fcere prater Mofem ipfum caterofque facros fcriptores; ne- 
que ulli umquam fubjeciiTe permutationi, fed eofdem om- 
nino fub quavis state diligenter lentatos ad hac ufqua 
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tempora perveniffe quemadmodum in hodierno etiam He- 
braeo codice perleguntur. Poft tot tamque vehementes con- 
certationes, quibus faftum eft, ut utrique opinioni non de- 
fuerint qui uni fubfcriberent, interca dum alii alterius fu* 
fciperent defenfionem , eique adhaererent ; fublato deinceps 
cujufque partis confliflu, paucos reperies qui Hebraicorum 
charafterum remotiflimx faveant antiquitati , fed recepta 
communiter, & adprobata fententia eft , eorumdem in co- 
dice feripturarum initium tantummodo ab Ezdra eife aufpi- 
candum . Quod vero admirationem vehementer excitat, 
nonnulli id habent pro re certa atque explorata, ut nulla 
inter facrae Philologia; controverfias , qux plurimum agi* 
tavtrint, & ingenia contorferint eruditorum, ita fit abfolu- 
tiflime demonftrata ; proindeque contrariam fententiam vel 
refpuant folum negando, vel ne nominent quidem. Illud 
etiam animadvertendum fane eft, quod fxpiflime ufuvenit, 
plures ex recestiorum numero, cum jam noverint in quam 
partem deflexerint ii prxfertim feriptores, qui ob alias cau- 
fas prxclarifiimi habentur, idcirco ad eamdem confugiunt 
opinionem , propterea quod viros illos magni nominis & 
deledafle viderint, & rapuifle, quos procul dubio imitatos 
dixeris Pithagoreos, apud quos tantum magiftri aufloritas 
valebat. Hinc eft quod non pauci ea dufti fecuritate, qui 
vel prxloquia cuderunt vel apparatus ad Scripturarum in- 
telligentix conquifitionem, idipfum ftatim confirmant; quos 
plerumque fequuntur ii qui prolegomena inftituunt, ac fon* 
les locofque concinnant Theologis dogmatum . 

Huc 
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Hucufque tamen quxftionem hanc penitus non e(Te di- 
remptam non ii foli fumus qui cenfeamus, fed iJ proba- 
tum legimus a doftiflimis viris. Nuperrimi CquiJem Scri- 
ptores Anglici (i) inter dubias conlocant quseGionem hanc, 
prudenterque hsrent ancipites , cui opinioni fubfcribant. 
Et jam Bernardus Montfauconius (2) licet adverfariorum 
fententix favere videatur, concedit tamen adhuc examini 
locum effe, & aliis inveftigandam relinquit, cum propoli- 
tum ei fuerit non de Hebriica tra&are, fed de lingua gra:- 
corum. Nos non latet, argumenta omnia, quas ad labefa- 
ftandam Hebraici chara&eris vetuGatera excogitavit Ludo- 
vicus Capellus (3), quem fecuti funt Ifacus Vof&us (4), 
Brianus Valtonus (5) , & Joannes Morimus ( 6 ) , aliique , 
illiufmodi ponderis ac momenti cenferi a multis, ut non 
ultra aliquod de illius certitudine fuper Gt dubium. Verum 
id fibi fuadere nequeunt, nifi ii, qui fciiptores illos, qui 
in contrariam fententiam iverunt, nequaquam confuluerint. 
Ipft quoque fedulatn navarunt operam in hujufce caufx in- 
veGigatione, quibus certe, ut huic muneri pares eflent , 
nulla defuit neceifaria cognitio. Porro hanc laudem fibi pro- 
mereri Joanaem Buxtorfium inftciari nequit. Hunc autem 
Capello diflentirc conGat, & propugnare (7) perpetuo Sama- 

B 2 lici. 

(1) Hiftor. Univerf. T. 2. 

(2) Palxogr. Grsre. cap. 2. 

(3) In arcan. punft. rtvel. & in Diatr. de antiq. Hebr. liter. 

(4) Differt, de Septuag. Interpr. &. Chron. Saer. 

(5) Proleg. ad Poligl. Lond. , 

(6) In exercit. Bibi. & pisrf. ad Pent. Sam. 

(7) Differt, de Hebr. Iit. gen. antiq. 
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riticum chara&erem numquam in facris Hebraeorum BIbliis 
eomparuiffe . Hunc autem non pauci, qui eodem quo ipfe 
inftruflus fuit, eruditionis genere excelluerunt, non temere 
& incognita caufa fequuti funt. Hos inter principem obti- 
nent locum Francifcus Junius (i) qui inter Milefias fabu- 
las CapelHanara fententiam enumerat, Stephanus Morinus 
(a), Vilelmus Schifchardus (3), Benediftus Carpzovius (4), 
Chriftophorus Volfius (5), Marcus Marinus Brixienfis (d), 
Julius Bartoloccius (7), Simeon Muifius (8), Cafar Baro- 
nulus (p), 8c Ricchardos Simon, qui licet ia Hiftoria cri- 
tica veteris Teftamenti aliter fenferit, attamen re accura- 
tius perpenfa tum alibi, tum priecipue in Bibliotheca criti- 
ca contra Dupinium palinodiam canit. Nobis itaque non 
deeft praeflantiflimorum hominum illuftre prafidium, fi tuea- 
mur, nullam in facris Bibliis circa characterem innovatio- 
nem faflam fuifle neque Eadr* manu, neque peculiari ip. 
fius ordinatione, neque deinceps a quovis alio * cumque ex 
nonnullorum judicio optimae notae eruditorum difquifitioui 
adhuc pateat aditus profero non inutiliter io hac qusftio- 
©c verfamur. Sed progrediamur longius, Sc ita agamus, ut 

nihil 

(0 In comment. Se opf. gen. Rebrsr. grarmn. 

(2) In exercit. de ling. primaeva , ejufquc agpendk. 

(j) In Bechinnat appenofeim . 

(4) In nor. ad ius reg. Ichifchard. 

(5) Biblmth. Hebrar. parte II. faft. VI. 

(6) In Arca Noe, feu Thef. ling. fanfltr lib. M 

(7) Biblioth. Rabb. parte IIII. 

t8) In affert. Hebrar. Veric. ad calcem comment. fu per Serim’ 

( 9 ) Ad ann. Chrifl. a 80. XVIL * 
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oihil nobis aflentati e fle videamur ; quasque ab adverfariis 
dicuntur, fic perfequamur, ut nihil, cui ipfi nituntur, re- 
linquam us* 

CAPUT SECUNDUM * 

Nihil eruitur ex Scripturis circa 
ejufmodi immutationem + 

Q Uasflioni propofitae de quadratorum characterum vetu- 
_ flate manus procul dubio admovenda non efl quin 
prius pro re certa atque explorata penitus habeatur, quid 
operis ac laboris exercuerit Ezdras fupra codicem Scriptu- 
rarum juxta quod referunt Scripturae ipfae, cum fere omnes 
qui contra opinantur, velint Ezdram hujufce immutationis 
auctorem . Etenim hoc fernel confli tuto facilius viam fter- 
nimus ad faciendam fidem argumentorum , quae undequaque 
peti poffunt, & ad ea repellenda, quas in nos depromi fo- 
lent. Libeat ergo ipfos Scripturarum textus proferre, ut 
quid egerit Ezdras fuper Scripturas , plane innotefcat . Ia 
feptkno capite libri Ezdrx verfu fexto haec leguntur : lpfe 
Ezdras afctndit de Babilone , (2 ipfe Scriba velox in lege 
Domini quam Dominus Deus dedit Ifrael . Ia capite vero 
©flavo hxc habemur: Attulit Ezdras Sacerdos Legem coram 
multitudine virorum (2 mulierum , cunfli/que qui poterant 
inttUigere , (2 legit in ea aperte de mane ufque ad mediam 
diem in con/ptBu virorum <2 mulierum (2 fapitntum , (2 

aures 
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aures omnis populi erant erebhe a.i librum. Haec funt genui- 
na Hiftorix facrae teftimonia, quae quid egerit Ezdras fu- 
per Scripturas, nos infttuunt. Coram populo folum tradunt 
prxcepta Dei legifle Ezdram , neque ullum prorfus fuppe- 
ditant veftigium, quo innovationem circa literas in eodem 
codice erui pofte videatur. Unde fi eam filentio praetereunt, 
quonam erunt prxfidio iis, qui pro eadem decertant? Ea- 
rum fiquidem rerum, quae ad Hiftoriam pertinent, non 
folum in dubium vocare exiftentiam, fed negare etiam pru- 
dentis erit, quoties illorum temporum Hiftorix mutae omnino 
fint. Hoc autem eo vel magis, fi perfonam,cui peculiare opus 
tribui velimus, & ipfx commendent, atque in geftis ejuf- 
dcm enarrandis potifiimum immorentur. Unde appofite ani- 
madvertit B irtoloccius , cum Ezdras in fua Hilloria tot 
tantaque recenfeat, qua: fine ullo poterant Hiftorix prarju- 
dicio reticeri , uti nonnulla , quae libro primo Ezdrx capi- 
te feptimo & ottavo defcribuntur ; cur de hac quoque mu- 
tatione chara&eris nullam plane fecerit mentionem? Cre- 
dibile nullo modo efl faftum hoc fatis dignum, ut memo- 
ria: mandaretur pofteritatis, in fuam noluiffe Hiftoriam 
transferre. Et quamquam iis in locis vocetur titulo Scri- 
ba:, non inde tamen colligi poteft literas immutafle Scri- 
pturarum. Duplicis generis apud Hebraeos fuifla Scribas tra- 
dunt eruditi (i). Ita enim nuncupabantur publici tabella- 
rii, ii nimirum qui in publicis aflis confcribendis occupa- 

ren- 

(i) Thom. Goodvin. Mof« & Aaroa. Sigon. & Cunnzus de Rep. 
Hcbraor. 
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rentur. Alii vero fcribarum nomine infigniti leguntur, qui 
veiuti legis periti habebantur ac do&ores , eorumque mu- 
nus fuit tum legem interpretari, exponere, & legere coram 
populo, familiarum genealogias perfpeStas ac notatas habe- 
re, ac fideliter cuftodire ; tum etiam dubia dirimere ac 
quatfiiones, qua; ad ejufdem legis obfervantiam fpeftarent. 
Ex iftorum numero fuifle Ezdram diffiteri nequit, cum 
confiet abunde ex allatis tefiimoniis eo munere fun&um 
fuifle. At ex officio quod apud gentem fuam exercuit, pro- 
pugnari nequit , quod contendunt adverfarii . Cum adhuc 
Babilone moraretur , celebrabatur veiuti excellens feriba , 
cum illius cor fervitutis tempore eo jugiter intendebat, ut 
inveftigaret legem Domini , Sc faceret & doceret praxep-" 
tum in Ifrael, & judicium. Haec autem munia cum exer- 
ceret etiam poft reditum, nihil fuperefi fundamenti ut ad- 
firuamus immutationem illam ab eodem faftam fuifle, cum 
nihil addant Hiftoriae. 

Neque vero quidpiam facefliint negotii quae leguntur 
verba apud Scriptorem libri iliius qui Ezdrae quartus in- 
forabitur (i) in quo traditur fan£tas Scripturas fpiritu Dei 
afflante de novo confcripfifie Ezdram, utpote quae in diu- 
turno Babilonicae fervitutis jugo interierint. Hoc autem 
maxime arridet Judaeis (2), ob eamque caufam fummis 
laudibus celebrant Ezdram, & vocant alterum Moyfem , 
'utpote qui eadem ratione ac Mofes Dei eloquia confcripfe- 
rit ; ac nonnullis vifum cfi, Malachiam, qua; vox ange- 

lutn 

(1) Cap. 14. v. 20. & feq. 

(2) Buxtor. Tiber. cap. 3. 
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lum indicat, effe ipfum Efdram, ita ut ho: nomen fuerit 
ipfi proprium, alterum vero oflicii. Et cene fi indubium 
foret hujufmodi Hiftorias monumentum, probabile etiam fup- 
pcditarct adverfariis argumentum, cum confcntaneum omnino 
fuerit, cum fcriberet ad Judaica: gentis utilitatem, chara* 
fierem illum sdhibuiffe, quem prateipue Judxi agnofcebanr. 
Illud tamen a veritate alienum omnino eif; ex luculentif- 
fimis verbi Dei teftimoniis comprobatur ita dilucide, ut ni- 
hil magis . Nuper obfervatum a nobis effc Efdram Scribx 
nomine fuifie infignicum cum adhuc Babilonem incoleret, 
cui quidem nomini refprndet uti vidimus, munus vacan- 
di Scripturarum leflioni ; cumque ille huic rei operam da- 
ret in eadem urbe, ibi profetto Scripturarum libri reperie- 
bantur. Rogatus etiam a fuis paulo poft reditum ut affer- 
ret librum legis Moifi, legererque coram multitudine, fta- 
tim eorum voluntati obfecutus eft. Iviffe Babilonem quam- 
plures ex ordine tum levitico tum facerdotali certum eft, 
quos nullum detulifie fecum legis exemplar, 8c in re tanti 
momenti defides omnino fuifle dici nequit. Illos etiam, qui 
fervit utis tempore floruere, fanftiflimos viros, qui fux gen- 
tis mores, quos prxfcripfit Mofes, conflanti fidelique animo 
fervavere, quos ioter annumeratur Mardocheus , Efler,To- 
bias , aliique, credendum eft Scripturarum libros nedum per- 
currifle, fed ne vidiffe quidem? Sufannam a parentibus fuis 
juxta legem Mofis optime fuifle inftitutatn auflor eft Da- * 
niel (i). Ipfum quoque Danielera tenuifle librum Jeremias 

va- 
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vaticinationum , ex verbis illis plane colligitur ubi ait fe 
intellexifTe in libris, numerum annorum, de quo faSus eft 
fermo Domini ad Hieremiam Prophetam, ut complerentur 
defolationis Jerufalem feptuaginta anni (i). Ex fecundo ve- 
ro Machabxorum non obfcure traditur Hieremiam fratribus 
euntibus in Chaldxam varios donafie Scripturaruni codices, 
ut eorumdem haud oblivifcerentur , eorumque leftione fa- 
cilius (imulacrorum cultum abhorrerent . Commode eos le* 
gere potuiffe in dubium verti nequit, cum volumen illud 
non in odium inciderit Chaldaeorum, neque vetitum ura- 
quam ne illud Hebraei legerent, quin potius contrarium 
eruitur ex pfalmo ubi invitantur ad decantandos hymnos , 
quos canere /bliti erant in Sion (2J. Et Baruch Propheta, 
librum quem fcripfit, publice legit Babilone audiente Je- 
chonia, & univerfo populo, ejufdemque exemplar ad illos 
qui remanferant in Jerufalem miflum fuit (3). Alibi etiam 
loquitur de lege Moyfis quafi de libro qui adhuc extaret (4). 
Infuper (i valeat in hac caufa Jofephi auftoritas ab ipfo* 
met inftruimur (5) Hebrxos Cyro Regi teftimonium illud 
oftendiffe Ifaiae, in quo aperte illius nomen, imperium, & 
gefta defcribuntur. Sed quod rem maxime conficit illud eft 
quod ex libro primo Ezdrae depromitur (d). Ibi enim me- 

C mo- 

ti) Cap. 2. v. 2. 

(2) Pfalm. ij2. v. 4. & feq. 

(?) Cap. t. v. 3. & feq. 

(4) Cap. 2. v. 2. & feq, 

(5) Lib. 11. Antiquit. 

(tf) Cap. V. & VI. 
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moris proditur, anno fexto Darii Regis templum fecundum 
fui (Te xdificatum, & Sacerdotes una cum levitis in fuis of- 
ficiis conftitutos fuifle juxta quod mandaverat lex Moyfis. 
Ut itaque haec rire agerentur, & appofite ad legis prae- 
fcriptum , necefle utique erat habuifle fcriptam hanc le* 
gem , ut ne latum unguem ab ea difcederent, & ea po- 
tilfimum de caufa, quia ritus & caeremoniae multiplices erant. 
Hxc autem contigerunt multis annis ante reditum Ezdrae 
in Jerufalem . Sed ia re fatis aperta non e(l cur diuti us 
immoremur, prsfertim cum id io confeflo fit fere apud 
omnes, qui ob eamdem rationem, & alias etiam, quas hic 
referre locus non eft, confemiunt quartum Ezdrx librum 
non mereri ut inter canonicos computaretur (i). Hxc ta- 
men quae diximus neceffaria omnino erant, cum opinio de 
immutatione charafterum , quatenus a nonnullis veterum 
recepta eft, totam repetit originem fuam a commento iflo 
quod obtrudit Pfeudoefdra, uti fuo loco videbimus. Interea 
cum filem damus Jofepho , qui libro primo contra Appio- 
nem munus fuifle tradit Sacerdotum , fublata qualibet rei«' 
publicae calamitate, rebufque io pace compofitis, facros co- 
dices diligenter excurrere ne quid aliena manu adjun&um 
fuerit vel ademptum ; fatemur etiam laborem hunc fufce- 
ptum ab Ezdra fuifle, & fanftos libros a naevis fi qui ir- 
repferint emendafle, ac priftino nitori, & integritati refti- 
tuifle . Non eft tamen cur adfirmemus in facra JBiblia no- 
vos 

(«) Vid. Clirift. Volfium, & Joaa. Albert. Fabric. Bibi. Grare. T. III. 
& Codic. Pfcudoeigraph. 
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vos invexi(Te charafleres , cum id Scripturas non tradant , 
quin potius ex iis quae de Ezdra: Officio cos docent , con- 
trarium colligatur . Legebat enim ipfe Scripturas pro Tuo 
munere in Babilonia captivitate, legebant & alii multi, un- 
de neque interierunt , neque opus erat ut immutarentur li- 
terae . 

CAPUT TERTIUM* • 

i 

Expenditur caufa , qua reddi folet , cur Ez* 
dras veteres liter as abjecerit , petita ex 
diuturnitate Babilonica captivitatis , 

S I Dei Providentia fa£lum eft ut quemadmodum in ad- 
verfis aliis Hebraicae reipublicas temporibus, ita fune- 
ftiffimo illo in quo Babilonem captivi deportati funt, con- 
fervarentur Sacrorum librorum Codices ; ac propter non in- 
frequentem eorumdem leftionem non deperdita Gt Chara- 
fteris intelligentia, nulla profefto fu pe re ft caufa qua move- 
retur Ezdras ad ejufdem immutationem. Quamplures ta- 
men comminifcuntur adverfarii , ac primo nonnulli exipGs 
ad id permotum volunt Ezdram , ut commoditas afferretur 
Judaeis legendi Scripturas, qui feptuaginta annorum fpatio 
cum Chaldaeis commixti eorum chara&erem didicerint fi- 
cuti & linguam, qus ipfis vernacula evafit, & familiaris. 
Huic tamen rationi occurri primo poteft percontando ab 
adverfariis, cur Ezdram follicitum faciunt fuper immuta- 

C * 
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tionem literarum ut Hebraei Scripturas legere poffent, non 
vero linguae, ut verborum figoificationem aflequerentur? Si 
hxc profeclo immutata noo eli , non oportebat etiam ut 
immutarentur & literae, nili velimus curaffe Ezdram ut le- 
gerent Scripturas,, non vero eas dum legerent, intelligerent. 
Mos fiquidem legendi Scripturas in Sinagogis eo tendebat , 
non ut voces tantum aufcultarent legis, fed potiflimum ut 
caperent fenfum, ac deinde probe fcirent quid juberet lex 
quid vetaret, & ip(i ad legis praeferiptum fuas asiones com* 
ponerent. Sed videamus num contigerit Hebrsos in Chal- 
daeorum regione detentos tantum confuetudinis obtinuifle in 
Chaldaicae linguae ufurpatione, quod eft fundamentum ad- 
verfariorum, unde adftruant idem exiftimandum de Chara- 
flere. 

Quamdam Babiloniae exercuiffe judiciorum formam ex 
Daniele fatis colligitur (i), cui addendum eft, commer- 
cium ad invicem, quoad licuerit, exercuiffe, & aliorum 
devitaffe confuetudioem , ut obfervantiam legis, quantum 
loci ac temporis ferret conditio, fideliter cuftodirent. Qu* 
res confervationein promovent quidem , & ufum familia- 
rem proprii idiomatis, qui augeri firmarique poterat ex 
non infrequenti Scripturarum leflione , quam apud illos 
probatum abunde eft viguiffe. Quapropter etfi veriflimum 
fit integram gentem alio tranfveflam , fuam paullatim de- 
perdere & habitantium lingua: affuefeere ; non ita tamen 
abfolutc ac fine ulla exceptione cenfendum eft de Hebrato- 

rum 
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rum gente, quae licet ufurpaverit etiam decurfu temporis 
aliquantum Chaldxorum linguam, fux tamen, fpeRatis iis 
qux diximus, oblivivifci nequicquam poterat. Rem tamen 
propius inveftigemus . 

Graviflimas eafque multiplices caufas Gmul conve- 
nire oportere contendunt jure merito eruditi , ut proprio 
abje&o idiomate familiarem fibi adfcifcat quxvis integra 
natio alienam linguam, qux fi deficiant, numquam fa- 
tis id erit aflecutura. Ac primo longiflimi temporis fpa- 
tium excurrere oportet, ut populo, qui alio transferatur, 
alienx lingux ufus accedat , & fux oblivifcatur omnino . 
Requiritur etiam ut ibi fedem ac domicilium perpetuum 
conftituere velit. Id vero fatis non erit, nifi qui fedem 
alibi figunt, . ita cum iis ad quos defcendunt, commifcean- 
tur, ut vix aut parum in fuorum communione verfentur, 
etiam folliciti fint gradus, dignitates, honores & commer- 
cia potifiimum conquirere, quibus fe tuetur & efflorefcit 
regio illa , ad quam fe contulerunt , ita ut patrii idioma- 
tis libenter & ex fententia negligant ufum , novumque quod 
audiunt, affeftent , honorum fpe duiri & utilitatum. Hac 
certe via & tatione faciliter immutatur totius integrx gen- 
tis lingua . Prxjaftir itaque hujufmodi fundamentis, quibus 
neminem refragari confidimus, confequitur fane Hebrxos , 
quidquid didicerint lingux Chaldxorum, oblitos nequaquam 
fuifle proprii fermonis iis temporibus, quibus in eorum re- 
gione commorati funt. Ea profeflo captivitas ut ex Scri- 
pturis liquet anuis perduravit feptuaginta eo nimirum rem- 
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poris intervallo, quod propemodum unius hominis vitam 
dimetitur; unde in patriam remearunt nedum nepotes ae 
filii eorum qui captivi dufli funt, fed ex irtis etiam non. 
nulli, qui vernaculam linguam proculdubio callebant, a 
quibus propter confuetudinem filii ac nepotes didicerint. Fa* 
teamur etiam oportet fuarum confuetudinum , ^erumque 
omnium tenaces fuiffe , & eo potiffimum tempore quo gra- 
vi premebantur calamitate, quemadmodum tertis eft locu- 
ples David. Longe quoque erat ut appeterent ibi immora- 
ri, & excipere honores. Divina quoque providentia faflum 
ert, ut it qui ad aliquod dig iratis faftigium ev e ai funt, 
ne latum quidem unguem a fuae religionis obfervantia, 
morumque Hebraicorum dcfleftereot , uti conftat de Danie- 
le ejufque foetis, de Mardocb-o, Ertera aliifque. H*c au- 
tem omnia ad confervationem proprii idiomatis conferre 
plurimum inficias ire non licet. 

Ia hujus rei confirmatio tem exemplo uti poffumus 
praeclari (fimo, quod ipfamet Hebraeum fuppeditat Hirto- 
na. Hebraei in ^gypto commorati funt juxta Eufebii fup- 
putationem (i) ducentis & quindecim annis. Initio perpau- 
c. fuere, cum tota gens Hiatorum tunc temooris comple 
aeretur tantum Jacobum, fu fque filios, & ilios etiam qui 
pertinerent ad eorum familias, qui omnes cumero habeo- 
tur erme fptu.iginta. Attamen & ip fi eorumque porteri , 
qui brevi Sc fummopere aufli funt, linguam ipfam, quam 
a Patribus didicerunt, fervarunt , cademque ufifunt; quem 
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quidem loquendi modum in Palaflinam etiam tranflulerunr. 
Nec refert terram Geffen datam ipfis fui fle , ut incolerent. 
Ibi eoim commercium quoddam cum aEgyptiis ipfis fer- 
vandurn proculdubio fuit. Cui accedit, mortuo J/epho, 
obliiifque jEgypiiis beneficiorum, quibus eos cumulaverat; 
timore quodam abrepti ne nimis multiplicato Judxorum 
numero ab eifdem fubigerentur, divexare eos laboribus in. 
ceperunt, & pratpofm fuot magiftri, ut affligerent oneribus; 
& revera Civitates Phiton & Rameffes aedificat® funt Ju« 
datorum opera. Hac de caufa difperfi funtjudxi per totain 
^gyptum (i), unde necefle erat ut cum Aegyptiis affidue 
colloquerentur. Idipfum probat decretum illud obfletrici. 
bus faflum , quod fupetfluum utique foret fi uro in loco 
feorfim ab .Aegyptiis fimul ccnjunRi morarentur Judxi; (i* 
cuti & alterum projiciendi in flumina pueros Hebrzorum 
recens natos, quod vulgatum eft per totam regionem aEgy* 
pti. Eo etiam deducit prtreeptum illud Judxis injunflum, 
in quo flatutum erat ut quilibet poflularet ab amico fuo, 
& mulier a vicina fua vafa argentea, Sc aurea; quod pla> 
re innuit commixtionem Hebrxorum cum .Aigyptiis ; Sc 
Auguftious ipfe ex hujufmodi faffo Hebrxos in terra etiam 

Gef- 


( 1 ) Eleginter bre animadvertit Sulpttios Severus m Sacra fua Hifloria 
ss Hebrati igitur, qui in /tgyptum devenerant, incredibile memorata eft, 
quam cito numero aufti lint, multi plicaraque progenie iEgyptum repleverint. 
Sed definito rege, qui eos nb meritum Jofeph benigne fovebat, fUcceden- 
fiora regum imperio deprimebamur . Nam & opus durum ardificandarum 
Civitatum impolitum : & quia jam multitudo abundans metuebatur, ne quan- 
doque libertatem armis vindicaret, parvulos recens editos aquis mergere di- 
4L) regis cogebamur, nec dilluculari cruentum imperium li.ebat. 
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Geffen habitiffe una cum ,*Egyptii$ re5le colligit, (i) Ma- 
xime vero id confirmat ea Mofis ordinatio, quam paulo 
aote promulgavit quam plaga ingrueret decima fuper iEgy- 
ptios . Vocavit Moyfes , ita legitur, omnes Seniores filio- 
rum lfrael , & dixit ad eos : fafciculum hyjfopi tingite in 
J anguine , & af pergite ex eo fuper limitare , & utrumque 
poflcm • nullus veflrum egrediatur oflium domus fuce ufque 
mane ; tranfibit enim Dominus percutient /Egyptios: cum- 
que viderit fanguinem in fuperliminari , (D‘ in utroque po- 
fle , tranfcendet oflium domus , & non fui et percujforem in- 
gredi domos veflras , (J Ixdere . Luculentiflima haec fuDt , 
ut adfirmerur Hebrteos lapfu temporis commoratos unde» 
quaque fuiffe per totam jEgypci regionem; nec defunt mul- 
ta alia ex Exodo deprompta teftimonia quibus probetur, 
etiam regiam urbem incoluiffe. Si itaque proprium noa 
deferuerunt idioma Ifraelitae in iEgypto , quamtumvis ve» 
xati ab ^gyptiis diutiflime, & laboribus continenter addi- 
£ti, per quod compellebantur, ut cum ipfis diverfarentur , 
cur non itidem exiflimandum in Babilonica fervit ute, ubi 
praeter eam quam excitavit Aman, tanta perfecutio, tan- 
tus furor in omnes excitatus non efl? Premebantur uti- 
que , fed non jugiter neque tam dire ficuti in Aegypto . 
Nabuchodonofor licet quandoque faevierit in Ifraelitas, ho- 
nore etiam affecit, ipfum Danielem muneribus donatum 
Provinciis, & magiftratibus Chaldaeorum praefecit, & ejuf- 
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dem focios fuper opera Provincias Babilonls conftituit. Evil- 
merodacus qui ei fucceffit in regno , Jechoniam e carcere 
a fe eduCum inter magnates locum habere voluit, regi i f- 
que fumptibus, qua: regi convenirent, fubminiftrari pr*ce- 
pit. Sed quod dubitationi locum praecludere videtur, eft 
quod Neemias, Aggxus, Zaccharias 5 Malachias, & Daniel 
ipfe paucis demptis, non Chaldaico ftylo, fed Hebraico, quo<^ 
a Deo exceperant , fcriptis confignarunt. Scripferunt utique 
iis verbis, ac dicionibus, quae apud Judaeos innotefcebant, 
ut quae legerent , caperent etiam . Quare fi Hebraicas lo- 
quendi formas ufurparunt illi, non eft ambigendum, qain 
adhuc Hebraei eafdem calluerint . Quid plura ? Ipfemet 
Ezdras Hebraicum plerumque ftylum adhibuit. Liquet igi- 
tur non Chaldaeorum linguae ita afluevifle Judaeos , ut pro- 
prii idiomatis penitus perdiderint intelligentiam . Ex quibus 
omnibus patet etiam firmari validiflime fententiam noftram 
de charaCere, (I fupponamus eum Chaldaico nequaquam 
Gmilem fuiffe. Etenim fi Hebrasorum gens tota fu* lingu* 
oblita non eft , ut potuerit abfque difficultate legis verba 
intelligere fub Hebraico fermone vel cum oculos in eam 
conjicerent, vel ab aliis recitari audirent; pari quoque ra- 
tione fub eodem antiquo charaCere poterant perlegere ii 
omnes, qui vacare Scripturarum leCioni confueverant . Eum 
fiquidem noverant ab infantia , ufurpare etiam potuerunt 
cum ad fratres invicem fcriberent, & filiis etiam notum 
facere eo prsfertim duCi confilio, ut verbum Dei lege- 
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CAPUT QUARTUM. 

Immutatio literarum in Sacris Bibliis inconve- 
niens erat ob difperfionem Judaeorum per 
totum dominium Chaldaeorum . 

N Onnullis, qui fuum alicui fententix calculum adji* 
ciunt, & quam maxime (ludent fuadcre exteris , 
quandoque comingit, (i hiftorico indigeant fundamento ad 
eam magis conflabiliendam confirmandamque ; ita Hido* 
xiam , quam (ibi favere exidimant, fuis deditutam circum* 
(lamiis, qux tamen fecerni ab ea neutiquam poffunt, je- 
jun; proponere, cxterafque quz gedum illud fubfequuotur 
narrationes negligere, unde quod ipfi addruunt, veritati 
Hidorix convenire, Sc commode ab ea proficifci videatur. 
Hinc fequitur perfpeflis omnibus , qux bidoriam corople- 
ftuntur, fxpe aliter judicandum. Hoc folemne eft iis, qui 
ex indudria decipere fatagunt , fed interdum etiam eadem 
nota illis ed inurenda , qui longe funt , ut alios velint hal- 
lucinatos. Non ita tamen, quia ex pravitate animi, fed 
nimia propenfione adducantur in fententiam , cui adherenr. 
Exemplo e(Te poffunt, qui ex confuetudine cum Chaldxis 
volunt Hebrzos oblitos omnino proprix lingux propriique 
chara&eris , quod fi accurate illorum temporum Hidorix 
perpendantur, deprehenditur fane a veritate alienum. Su- 
pra odenfum ed Hebrxos do51rinx ac legis, quam a Deo 
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per Moyfem acceperant , legifle codicem ia captivitate , k 
indruftos , qui nati funt Babilone in ejufdem legis przce» 
ptis ac ceremoniis , quod ut abfque errore fieret percurren* 
di confulendique erant ii libri. Hoc quod fane eruitur ex 
Scripturis ipfis cum iis omnibus copulatur, quz tradunt 
captivitatem , unde in hac quacdione nrgligendum non erat. 
Aliud etiam fuppetit monumentum ex quo clare condat, 
quod etfi concedatur vi&orum charaderem adoptafle Ju* 
dxos, inde tamen concludendum non eum folum qui foret 
Babiloniorum , quod certe impedimento ede poterat ne im- 
mutarentur liter* in facris Bibliis. Hebraeos non una & 
eadem regni regione fedem condituiffe, fed in varias etiam 
fefe recepifle certum ed, quemadmodum etiam non eum- 
dem viguiffe characterem in qualibet parte ejufdem. regni 
dominationis. Qua ex re clare colligitur varias linguas va- 
riofque didicifle charafteres pro varietate regionum quas in- 
colebant . Verum tediraonia proferenda funt ne hidoriz 
prafidio carere videamur. Ut innotefeeret in toto regno 
quam ob caufam repudiaflet Affuerus uxorem cui nomen 
Vadi, legitur (i) eum mififTe Epiflolas ad univerfas provin- 
cias regni, ut quaque gens audire C? legere poffet , diverfit 
linguis & literis. Igitur luculentifTime patet ex hoc textu 
non eamdem linguam eumdemque chara&erem ufurpatum 
fuiffe in unaquaque illius regni regione ; alioquia fuperva- 
caneum foret, uc Epidols variis linguis & literis tranferi- 
berentur, ut in cun&is locis notum fieret, quid contine- 
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rent . Hebrasos vero ad diverfas etiam ejufdem regni Pro- 
vincias commigraffe teftantur haec verba (i) . Scriptum cji 
ad omnes fatrapas regis & Judices Provinciarum , diverfa- 
rumque gentium ut quaeque gens legere poterat & audire 
pro varietate linguarum , decretum nimirum, ut tertio deci- 
mo die mentis duodecimi univerti ubique Judzi occideren- 
tur. Qua utique probant Judzos undequaque in Chaldao- 
rum regione fuiffe difperfos. Hoc autem eo magis conti- 
gifle pofleaquam Babilon tranfivit in Imperium Perfarum . 
Hi enim reges tefle Atheneo (2) & Xenophonte (3) parte 
anni Sutis, alteram Ecbatanis, tertiam Babilone tranfige- 
bant. Sutam quoque tunc temporis praecipuam imperii fuif- 
fe fedem au&or eft Plinius (4). Judzos quoque civitates 
Perfarum incoluiffe dubitari nequit, & quidem Sutam ma- 
gno numero indicant poftrema verba capitis tertii Effer . 
Ibi enim primo promulgatum fuit edi&um , in quo morti 
addicebantur Judai omnes, qua de cauta fupra modum con- 
triflati funt omnes qui Sufam incolebant. Statim , iic le- 
gitur, in Sufam pependit Ediflum rege & Aman celebrante 
convivium , eundis Judaeis , qui in urbe erant flentibus . Et 
revera Danielem licet Babilone primum , at poftea Sutis 
commoraffe capite ejufdem Prophetae oftavo legimus. Prae- 
terea refert Hieronymus (5) conflantem effe Hebrzorum 
• ' tra- 
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traditionem, captivum populum ncn folum ad Medos Sc 
Perfas, feci ad Bofphorum quoque & feptentrionalem pla- 
gam a Chaldxis t fle tranfmiffum . Quod fibi fuadere facil- 
limum eff . Si enim fimul congregati Babilone ejufque in 
vicinia commoraffent , in fufpicionem cadere poffent fefe 
in libertatem vindicandi irruendique infperato fuper v i flo- 
res . Id timuerunt Aigyptii, ob eamque caufam ne multi- 
plicarentur, curarunt; & qui robuftiores eraot , addiceban- 
tur affiduo labori per varias regni Regiones. Hifce autem 
politis facile erit adfirmare variis pro varietate regionum 
Hebraros inftruflos fuifle linguis & chara&eribus juxta lo- 
corum, in quibus degebant, confuetudinem . Quare igitur 
adftruendum conveniens fuiffe, ut in Chaldaicas immuta- 
rentur Sacrarum Scripturarum liter* , primigeniis abjetis, 
eo quod Hebrxis jam familiares evaferint ■ nonne potiori 
jure adrirmandum idcirco pervetuftas fervandas diligentifli- 
me , ne, jam variis linguis 8c literis utentibus, dum pro- 
videretur pro quibufdam , pro iis nempe qui Babilonem in- 
/ colerent; cajteris vero detrimento effit immutatio litera- 
rum cum jam Dei verbum perlegere nequiviffent , & illi 
potiffimum qui morabantur in Perfide aliifque locis , ubi 
quadrati Chaldzorum charafteris non viguit ulus? Ad hzc, 
tum de genere levitico 8c facerdotali , ac nonnulli de plebe 
remanferunt in Paleflina poft urbis excidium, inter quos Jere- 
mias & alii, quos literarum commercium legitur (i) tenuiffe 
cum iis qui Babilonem fecedere coafti funt . Hi pauci qui- 

• - dem 
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dem initio fuerunt, fed qua tuor Jeci na luftris plurimi fa£U 
funt. His quoque incommoda evafiffst immutatio literarum 
in Scripturis. Caufa itaque quae effertur a plerifque, quam- 
que modo expendimus, tanti roboris non eft, m fuadeat 
nobis novam in Scripturis literarum formam invehere de- 
buiffe Ezdrara . Si quid valeret, probaret potius, neceffa- 
rium fuiffe ut fer.™ totus immutaretur, quod utique num- 
quam faflum eft, cum per omne Sabbathum ufque in pr*. 
fens femper lea* fuerint in fynagogis Scriptur* genuino 
Hebraico ftylo . Cumque omnibus, qui ad Scripturarum le- 
aionem conferebant fe, numquam in quovis tempore igno* 
ta fuerit figura literarum in Sacris libris, caufa profeao 
deerat, ut immutaretur. 

CAPUT QUINTUM. 

Ex odio Judeorum contra Samaritanos infir- 
mum depromitur argumentum immutationis 
literarum in Sacris Bibliis ; ex cura vero 
fervandi omnia etiam leviffima 5 que a Pa- 
tribus acceperunt , arguitur retle eafdem 
liter as femper retinuijje . 

/~\Stendimus in fup-riori capite Babilonicam captivitatem 
nihil cauf* addidiffe cur Ezdras antiquas repudiaret 
literas facrorum codicum; videamus modo num ex peren- 
ni, quo ferebantur odio Jud*i adverfus Samaritanos, quid- ✓ 
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piam eruatur, quo fententiam noflram labefabari videa- 
tur. Hoc argumento delebantur quam maxime adverfarii, 
inter quos eminet Ludovicus Capellus (i) quem fequitur 
Valthonus (2), & Arias Montanus (3). Sei ut clare ia- 
notefcat , quid illi afferant, Capelli verba proferenda funt. 
Huc accedit , inquit ille, quod Samaritani , quibuscum Ju * 
da i odium capitale Jemper exercuerunt , Hebraicis literis jam 
utebantur : quas illis cum eripere non pojfent Judxi e ca- 
ptivitate reverfe , eas illis relinquere maluerunt: Chaldai- 
cis ( quibus in captivitate ojjueverant) in earum locum af- 
fumptis , ne quidem bac in parte quidquam haberent cum il- 
lis commune. Hebrxos revera odio profecutos fuiffe Sama- 
riticam gentem , cavifleque fe ab illorum confuerudine ab- 
unde ex Scripturis colligitur, ita ut fi quis ex Hebraeis 
quempiam appellaffet Samaritanum , id inter convicia con- 
numerabatur, unde Hebrxi conviciati funt Chriflo dum vo- 
carunt eum Samaritanum . Verum livore quodam dubos e (Te, 
propterea quod Samarita: legem Molis fub eodem , quo 
ipfi Scripturas legerent, charabere, Dullibi reperitur Hilfo- 
riarum, nifi forte apud quempiam Rabbinorum quorum au- 
boritas in hac queftione fuo loco expendetur. E contra 
conjici merito potelf, ob eam caufam necquidquam ad* 
verfatos Samaritis Hebrxos , cum conquefti numquam fint 
quod poflederint ipfum Scripturarum codicem. Summo odio 
in eos exarfifTe indubium elf, fed non alia profebo de cau- 

» 

fi] Tn arc. punft. revel. 

[2] Prolog. } ad Bibi. Poligt. 

[3J Appar. BibL tra£t. de fido. 
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fa, quia impedierint fecundi templi aedificationem , ex ftir- 
pe non eflsnc judaica , quamplura ex dogmatis rejecerint, 
obfervantiis Judaicis adjecerint Idolorum cultum, & tanti 
fecerint Montem Garizim , ita ut templum in eo ereftura 
proponerent Samaritano. Nulla vero contentio excitata, 
nulla invidia exorta propter fimilitudinem charafleris ia 
quo fcripta erat lex Molis . Sed ex Capelli verbis 'validio-. 
res fefe offerunt ad rem noftram animadverfiones. 

Juxta Capellum idcirco Hebrsos reliquiffe creditur in 
Scripturis Samariticas literas Samaritis, eo quod eafdem ab 
ipfis eripere nequiverint. Verum fi ita fentiunt adverfarii, 
confequitur fane fuum Scripturarum charaflerem in pretio 
habuiffe Hebraeos, ut auferri cuperent a Samaritis. Si au- 
tem impoffibile erat ut, jam adhibentibus Samaritanis eumdem 
communemque cum Hcbratis charaflerem in Scripturis , ab 
ipfis tolleretur ; qua inde ratione argui poteft , ut Hebrati 
ipfi illum ipfum abjecerint, interea dutn ereptum voluere 
a Samaritanis? Certe id percipi nequit, quandoquidem im- 
prudentis hominis effet ne dicam fatui pretiofum quod ha- 
bet, & atftimat valde, illud tamen projicere a fe ob eam 
caufam , qui3 ab altero auferre non potuit fimile quod- 
piam . Refla itaque non procedunt in fua argumentatio- 
ne Capellus ejufque Affecla:, cum a principio quod prae- 
clare jaflum putant, abfque ullo nexu colligant quod in 
ipfo neutiquam continetur. Eadem ratione urget Capellum 
Matthias Vafmuthus (i) additque nihil lucratos fore Ju- 

datos 

[ij V indic, i. Hebr. Script. 
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ix os ea permutatione, fed Gbimetipfis potius, quam Satna*. 
ritanis xgre faturos. Obfervat etiam idem auftor poft re* 
ditutn e Babilone zelatos effe primores Judxorum ne alie* 
na lingua ufurparetur inter Tuos. Neemias enim objurgavit 
eos, & maledixit, qui nolebant loqui Judaice, fed linguati} 
ufurpabaot alienigenarum, quod ft ignoranter feciflent, di' 
gnos non reputaret objurgatione (i). Ex quo faflo, concludit 
ipfe, non pertnifturum etiam totam Scripturam impoflerum 
exteris literarum figuris, abje&is primigeniis, quarum au* 
ftor in illis agnofcebatur Moyfes exterique facri Scriptores, 
fore exaratam. Sed inquiramus modo, fi ex exiftimatione 
& honore, quo fuos charafleres profequebantur Judxi, quem* 
que non denegant adverfarii, non fperneodutn ad rem no- 
ftram inflitui poflir argumentum. 

Suarum rerum cuftodes fideliflimos fuiffe femper Ju- 
dxos , neque umquam veluti minimum, & comptemptibile 
reputaffe, quod tantifper pertineret ad facra, certiflimum 
eft. Calmetus licet contrarix , ab ea quam propugnamus, 
adhereat fententix, idipfum concedi ab eruditis omnibus 
fatetur (a) Sc fuper hujufmodi fuafionem grave quoddam 
inxdificari argumentum. Et re quidem vera, quemadmo* 
dum obfervat Ben. Carpzovius , (3) literx quibus primo 
feripti funt facri codices, dicendx proculdubio ex funt, qui- 
bus ufus eft Deus in confcribendo decalogo, quafque eo* 

E dem 

(0 Lib. a. Eidrar c»p. jj. 8c feq. 

( 2 ) Differt, de ver. Iit. traCmur. Script. 

' 3 ) In not. ad Sdiifcard. de jur. reg. Hebrxor. 
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dem infpirante Moyfes ac reliqui Prophetas fcriptorefque fa- 
cri ufurparunt. Hinc promereri apud Judxos, ut religione 
fumma cotfervarentur facile intelligitur , ficuti etiam ut 
veluti facras haberent, cum certo fcirent digitum Dei, 
[ fic enim vocat Scriptura fupernam illam virtutem cujus 
minifterio tabulx legis confcriptz funt] non alias, quam 
eafdem illas adhibuifTe. 

Praeterea immutando literas derogabatur utique totius 
iacri codicis vetuftati, quod verti poterat io Judaicz reli- 
gionis detrimentum . Lapfu fiquidem temporis tum Hebrzo- 
tum pervicaces, qui numquam defuerunt, tum etiam He- 
brzi nominis hcftes & Scripturarum, opus illud non e(Te 
Mofis exterorumque Scriptorum , quorum nomine circum- 
ferebatur, adfirmare poterant, propterea quod non eo cha- 
ra&ere feripti comparerent ii libri, qui ufitatus effer ac 
familiaris MoH , & antiquis Scriptoribus. Nec refert He- 
brzorum imperitum vulgus hujufmodi confecutiones refpi- 
cere non potuiffe, cum fatis fuerit animadverti a Neemia 
ac fenioribus illis penes quos concredita erat facrarum re- 
rum ouftodia , & przcipue ab Ezdra, quem, uti a Seri* 
pturis accepimus, notiffimum eff, & religionis zelo, & 
fumma dottrinz laude, & prudentia fuiffe praeditum. 

Quamobrem non refte nobis nonnulli ex adverfariis 
adfirmare videntur, dum ftatuunt argumentum depromptum 
ex vigili ac perpetua cura fuarum rerum fupponere id quod 
prxjudicium fapit, Sc animi imbecillitatem. Sufficit fane ut 
inter przjudicia non collocarint ii de quibus ferino inffitui- 

tnr. 
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tur. Verum inter praejudicatarum opinionum genera recen- 
feri nequit fedula ac diligens cuftodia confervandi librum 
verbi Dei fub eodem charaftere, quo primum confcriptus eft 
tum ob reverentiam erga Deum ipfum, qui eodem uti vo- 
luit ; tum etiam ne illi vetuftatis decus adimeretur. Non- 
ne etiam apud nos , opera illa quae reipublicx eruditorum 
maximo funt emolumento, fub eadem & lingua & chara- 
cterum forma fub qua edita primo funt f in majori pretio 
habentur? Si feripturarum libri folummodo haberentur fub 
gracis literis qualis nobis tradidit Origenes (t) , profefto 
condolendum foret, fi nullum fub genuino Sc originario 
charattere fupereflet exemplar. Przterea Calmetus ipfe [a] 
fateri oportere concedit Judxos literas legis fumma adeo 
religione femper coluilfe, ut fi quis hodie aliquid de ea* 
rumdern figuris immutandum fufeiperet, in graviffimum cre- 
derent incidilfe piaculum . At fi femper quemadmodum 
etiam ipfe non diffitetur, facrorum librorum literas aliqua 
veneratione profecuti funt Judaei, cur hodie tantum non 
auderent eas immutare, non vero quavis ztate? Eadem 
profe&o femper extitit caufa ne ulla fieret permutatio. 

Demum qua fronte przjudicium vocitent adverfarii hanc 
Hebraeorum follicitudinem prorfus non videmus. Etenim 
dum Hebraeos vetuftiorum temporum ea , quam dicunt prae- 
judicatam opinionem , praeoccupatos nolunt , alio detentos 
Sc quidem tnajori prxjudicio eos nobis obtrudunt. Nonne 

E 2 fa- 

to) Id «api. 

(l) loc. cit. 
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fapit prsjudicium ne dicam quoddam fuperfHtionis genus 
nolle Hebrseos communem in Scripturis habere eumdemque 
charaftercm cum Samaritis? Satis profefto erat Ezdrs , ut 
horum obfervantias , quas a lege interdicerentur, fui repu- 
diarent, ficuti etiam ne eorum exemplo inquinarentur, omne 
commercium abrumperent; fed interea cum probe -fciret 
nullum in religionis negotio oriturum difcrimen ex litera- 
tum fimilitudine in facris codicibus, nulla conveniens ade- 
rat, & ju(U caufa, cur & ufu literarum Hebraeos a Sama- 
ritis diftin&os voluerit. Ezdram itaque fan&iftimum virum 
adverfarii faciunt fuperftitiofum , dum a fuperftitione volunt 
immunem . Quare tdhrmandum proculdubio eft rationem il- 
lam, quam Capellus & Valtonus tanti atftimant nullam 
vim pratfefer re, fed e contra curalfe Ezdram iifdem omni- 
no literis contignari adhuc Scripturas , quibus primo vifae 
in facris illis codicibus , & quia Deus eafdem felegerit in 
exprimendis eloquiis fuis , atque femper perfifteret eorum- 
dem antiquitatis illuflre monumentum per quod argueretur 
etiam a Moyfe fuiffe confcriptas. 


» 
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CAPUT SEXTUM* 


Ex peculiari quarumdam literarum formatione 
& figura eruitur eafdem per mati ftjje li- 
teras in Sacris Bibliis . 

I N quorumcumqtie Scriptorum operibus , G multiplicari 
augerique dies contingat eorumdem exemplaria, tum ex 
AmanuenGum imperitia vel ofeitamia , tum etiam ex lacu- 
nis quas diuturnitate temporis contrahunt frequenter, ali- 
quod irrepere mendum infidari nequit . Et quamquam di- 
vinarum Scripturarum codex, qui proculdubio exteros om- 
nes non folum docfrina , fed & vetuftate antecedit, ad nos 
ufque pervenerit propter fedulam ac conftantem Hebrxo- 
rum in eo confervando vigilantiam, confcribendoque dili- 
gentiGimam curam ; nihilominus in tanta ac tam multiplici 
manuferiptorum copia , ac deinde editionum quae etiam 
fummopere excreverunt, aliquo naevo impoGibile elt ut non 
fcateant nonnulli codices circa literas, ut totum divina: 
providentix tribuatur, G in iis qux fummam continent reli- 
gionis, far&um tedum fupererit opus illud, & ubilibet inva- 
riatum. Et certe non decuit folum, fed neceGarium omnino 
iuit, ut libri illius ad omnium hominum utilitatem ac falu- 
tem a Deo facrorum feriptorum minifterio expreGi, nihil 
umquam , quod maxime intereGet, excideret atque interiret . 
Quamobrem G quarumdam formationes literarum deprehen- 
dam 
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dantur in nonnullis codicibus a communi forma diffimiles, 
fi in alias fibi analogas & valde Gmiles immutatae literae , 
I &• quandoque etiam reperiamur voces, quibus additio fa&a 

fu unius vel plurium literarum , qux eifdem vocibus alibi 
t . ddiderantur ; certe improbandi fuot, qui ejufmodi varieta- 

tem errori potilfimum tribuant fcnbentium . Hinc apud non- 
nullos doftiflimos viros Maforeticx illas obfervationes qux 
vulgo appellantur cberi Sc cbitiv (latutum eft non efle nift 
collectiones variarum leftionum , quarum dififenfus ex alla- 
tis cauGs emergat, proindtqus nihil prxfeferre mylterii, 
fcd nugas effe atque quifqu lias omnia qux comminifcun- 
tur Hebrxorum magiftri de literis plenis ac deficientibus, 
inajufculis vel minufculis erc£tis vel in vetus. Nos tamen 
in reprehenfionem nequaquam incidere arbitramur erudito- 
rum , fi ex varia unius vel alterius literx politione in Sa- 
cris Bibliis argumentum ad rem nollram mutuabimur; cum 
non ii tantum, qui nobifcum fentiunt fcd ex adverfariis 
etiam quamplures, ac Hebrxi potiflimum ex Phyfica ali- 
cujus termini (truftura peculiarem fenfum fibi blandiantur 
elicere. Quare ex eorum principio argumentari licebit. At 
I 'i ' ferunt ipfi D. Bernardi auftoritatem, ubi pronunciat in 

Scriptura ne modica quidem vacat particula, immo nimis 
viliter hoc effet de ea fentire [ i] • Quod apertius dixerat Hie- 
ronymus, qui ait fingulos fermones, fyllabas, apices 8c pun- 
. £la in divinis Scripturis efle plena fenfibus [ 2 ]. Morem 

etiam affigendi phyficx Signoracn conformationi peculiarem 

fen- 

ti) Comment. in Epifl. ad Ephef. 

(2) Serm. 72. in Cantic. 


' Digitized by Google 


39 

lenfum viguiffe apud veteres animadvertunt. Mifticam il- 
lam ac pervetuftara ^gyptiorum Philofophiam plerumque 
ia quorumdam varia configuratione fignorum fuifle politam 
notiilimum eft [i], qua: confuetudo pervagata eft per omnes 
orientis plagas. Ita enim provifum eft, ut qua: myfteria rudi 
populo occultanda effent , & fapientibus feorfim communican- 
da, oportebat quidem ut quibufdam lignis committerentur 
ne eorumdem memoria interiret , fed ne in aures vulgi 
tranfmitterentur cautum fuit, ut dum ligna ipfa per fe ex- 
hiberent quod erat Ggnificandum , tamen non ita facili ratio- 
ne illorum Ggnificatio attingi poterat , fed tantum ab il- 
lis, quibus notitia illa refervata fuit. Infuper plura etiam 
quse neceflarium foret ut vulgo ipli innotefcerent , tradita 
funt perScripturam fymbolicam feu per lignum quod quid- 
piam exprimeret etiam per materialem fui conformationem. 
Hujus inftituti fpecimen etiam apud nos in ritibus & cae- 
remoniis facris animadvertere eft, cum non a&ionum di- 
gnitatem quamdam , gravitatemque caufent folum , verum 
& myfteriis abundent , earumque exercitio quidpiam pecu- 
liariter exprimatur, quemadmodum rerum liturgicarum tra- 
dunt eruditi Scriptores [2]. Aliquid Gmile innui in Sacris 
Bibliis fibi fuadent, cutn plura nomina inveniantur, quae 
non folum impofita funt hominibus quibufdam, ut ab aliis 
diftingucrentur, fed etiam ad exprimendum vel caufam cur 
a Deo Parentibus concefli Gnt, vel officia, vel virtutes eo- 
rum , 

(1) Vid Athan. Chircher. Oedlp. fligypf. 81 fe Ptoche Hirt. Ccrli. 

(») Vide Citd. Bona tu, liturg, Tom. 1. & LeBiun de Sacrif. Miffir. 
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rum, vel etiam eventus, qui comitarentur eorumdem nativi- 
tatem, vel fubfequerentur. Primam Alphabeti literam no- 
mini Abraae duplicari in medio voluit Deus, ita ut dein- 
ceps non Abram ficut antea, fed Abraam diceretur (i). 
In ea fiquidem litterulae additione promifiio expreffa eft in- 
gentis ab Abraam pofteritatis. Hinc in forma etiam ipfa 
literarum peculiarem quandoque fignificationetn putant de- 
prehendi . Quamplura hujus rei fuppetunt exempla , fed 
prxclariilimum apud ipfos eft, quod notatur in capite no- 
no Ifaia: verfu fexto in voce illa lemarbi quam Vulgata 
vertit multiplicabitur . Ibi enim litera mem undique clau- 
ditur hoc modo c . hoc autem nullibi reperitur ia medio 
diflionis nifi in hac voce 8c folum eo loci praeter morem. 
Myfterium vero fub ea varietate latere fere Hebrati om- 
nes Sc multi ex Chriftianis exiftimant. Hebratorum fenteo- 
tia eft juxta Grotium (2) ftabilitatem regni Meflia: indica- 
ri, ftcuti per mem apertum in fine difdionis ruptura feu 
ruina fignificatur (3). Q^uid vero deprehenderint Chriftiani 
videre eft apud interpretes (4). [*] 

Cae- 
li) Gcnef. cap. 17. 5. 

(i) Comment. hic. 

(}) E-zdrac i. 14. 

(4) Vid. Lir. Corn. a Lap. & Mntthxum Polum . 

[*J Si in Sacrorum Bihliorum cunQis codicibus perpetuo & eonflanter 
hxc litera mem c>aufa appareret ratio illinc dedufta maximi roboris eflet. 
Nonnulli flquidem opinantur id alicuius fcribx lapfu eontigifTe, quem dein- 
de alii fuperrtitiofe fecuti /int. Piures tamen confentiunt errorem hunc ex- 
punfhiros Hebrxos cb diligeitiflimam curam fervandi etiam nrnimos apices 
Scripturarum . Buxtorfius vero obfervat in fecunda ex fuis vindiciis con- 
flare etiam in Talmude olim ita fcriprum efle. Quidquid tamen dicatur 
nobis non cadit argumentum . Loquimur enim in eorum fentemia , qui 
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Cxterum Hebrzorum veteres quzdam in literis ipfis 
exidimaffe contineri interdum Myfteria diferte traditur in 
libro Zoar (i), ubi dulti & occlufi corde appellantur qui 
dicunt multa e(Te vilia ia Scripturis, quorum exiguus fit 
ufus . Hanc quoqutf illorum opinionem memorat Epipha- 
nius in libro de ponderibus Sc menfuris. In Codice vero 
Meghillk , & Sciabbath nonnullarum varieras literarum a 
Moyfe ipfo repetitor aliifque Scriptoribus. Neque dicas, fi 
tantz rei tam preciarum in ea litera monumentum agno- 
fcere debeamus, fatis efle, ut illud tradiderit Ezdras eam* 
dem undequaque occludendo , & hanc etiam utilitatem pro- 
fluxifle ex immutatione charafteris, quam dare nequiverat 
Samaritanus. Ad tibi quoque dicendum foret eadem utili- 
tate ante Ezdram camille Hebreos , & ea folum aetate non- 
nullas incepilTe voces non vacare myderiis, Deumque ipfum 
ufque ad Ezdram Sacris Scriptoribus ooa infpirafie hujuf- 
modi fcribendi rationem. Cum itaque meliorem tueantur 
partem , qui adfirmant , femper eadem , fi quz in ipfis de- 
prehendere liceat , Scripturarum literas exhibuifle Myderia, 
nos inde argumentum merito petimus, ex quo magis robo- 
retur opinio Ezdram veteres literas a Sacris Bibliis neuri- 
quam expunxifle. 


F CA- 

quamvis velint immutatu ab Ezdra literas Scripturarum , feutiunt tamen ia 
ipfa literarum forma latere Myderia inter quos' nonnulli nedum Heiarxi , 
fcd Chridiani etiam interpretes recenfentur. 

(i) Ad Prov. 9. 11. 
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CAPUT SEPTIMUM . 

Ex capite nono Ezccbielis ver fu quarto non 
refte concluditur literarum immutatio . Illa- 
rum antiquitatem innuit verfus decimus otta- 
vus capitis quinti Mattbai . 

P Rovocant nos acfverfarii ad caput nonum Prophetia Eze- 
chielis verfu quarto & fequentibus , ex quo inviftifli- 
mum ad Tuae caufa patrocinium putant fe depromere argu- 
mentum. Haec funt qux eo loci leguntur. Et dixit tranfi 
per mediam civitatem in medio Jerufalem , & figna Tau 
fuper frontes virorum gementium , & dolentium fuper cuti - 
dis abominationibus , qux fiunt in medio ejus. Deinde ver- 
fu fexto Senem , adolefcentulum , & virginem , parvulum , 
CT mulieres interficite ufque ad internecionem : omnem autem 
fuper quem videritis Tau ne occidatis. Idcirco autem, in- 
quiunt ipfi , qui a communi clade liberandi eflent, litera 
Tau lignandi eflent in fronte eo quod hujufce litera figu- 
ra in prifeo Hebraorum charactere imaginem crucis re- 
prafentaret. Quemadmodum itaque per Chrifti crucem ab 
imperio mortis tolluntur fideles, ita per illud Tau crucem 
exhibens ab excidio, quod per Prophetam decrevit Deus, 
fervabantur ii, quibus in fronte infculptum foret; unde i% 
ea litera folemne continebatur Vaticinium pretii Crucis 

Chri- 
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Chrifti. Infirmari autem nequaquam pofTe exi ft irrutu hoc 
argumentum, cum fe tueantur Hieronymi aufloritate qui 
ait (i) antiquis Hebrxorum literis , quibus ufque hodie 
utuntur Samaritani, extrema Tau litera crucis habet fimi* 
litudinem, quz in Chriflianorum frontibus pingitur, & fre- 
quenti manus inferiptione fignatur. 

Antequam argumenti hujus vim propius expendamus , 
obfervandum primo cfl , dum illud perftriogunt adverfarii 
injurios profeflo fe faciunt Ezdrx reliquifque Hebraicz rei* 
publicz fenioribus, eo quod tantum ac tam illuflre Chrifli 
Crucis vaticinium in ipfa flruftura literz Tau expreflum e 
Sacris Bibliis fan&os illos viros abfluliffe decernant. Ete- 
nim fi detur nobis, quod libenter quidem concedendum efl, 
illos , qui rebus Sacris apud Hebrzos przerant vel dignita* 
tc quadam vel fuperna ac coelefli illuflratione, quz obfcu- 
ra eflent in Scripturis, 8c fub quodam velamine obumbra* 
ta, intellexiffe , quod maxime neceffarium erat ut eorum 
mens conflans eflet in religione tuenda , & czteris trade- 
rent enucleatam; ea Ezdrz potiflimum, quem fuperno lu- 
mine colluflratum ex Scripturis ipfis accepimus, innotuifla 
exiflimandum : unde fi tam przclaram fignificationem lite- 
ram Tau eo loci pofitam fua forma coraplefti videret, ne- 
fas profeflo duceret eamdem proferibere. Dei etiam Provi- 
dentiz erat, ut quz olim przflantilBmum fenfum voluit 
ut indigitarent, & ab eodem Prophetis ad fidei incremen- 
tum confirmationemque infpirata , non fineret ut poflea tol- 

F 2 le- 
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lerenrur. Notr licet itaque neutrum affirmare videlicet Ez- 
dram temere ac licenter a Sacris voluminibus repudiare vo- 
luiffe tam lingularem fignificationem, vel ad id operis fuit- 
fe a D:o motum, cum illam ipfam Deus per manum, 
quam regebat Saofti Prophetae , patefieri voluerit . Seipfos 
itaque jugulant adverfarii, dum alios contuodere conantur. 
Nec tamen exiftimet quis dum ita adverfarios refellimus , 
eadem ratione, reprehendi velimus Hieronymum . De men- 
te enim San&i dottoris in hac caufa fufius difputabimus 
alio loco ficuci & Origenis, aliorumque Patrum modefte 
quidem & fumma , qux decet, reverentia. Hic fatis erit 
animadvertere neque Hieronymum neque ullum ex veteri- 
bus data opera fe ad hanc quzftionem pertra&andam ap- 
pii cui (Te, fed aliorum placita retulifie Sc quidem obiter. 
Hebrxos vero quod fpeflat ad hoc lignum non uoius ejuf- 
demque fententix fuilTe certum eft , fed quofdam uni , alios 
alteri opinioni adhxfiflfe. Hxc autem opinionum difcrepan- 
tia non folum Hieronymi xtate , fed etiam invaluit ante 
tempora Origenis (i), unde minime mirum fi Patres non 
adhibita fpeciali ac feria animadverfione, prout nafli fune 
Magillros Hebrzos, fctipferunt. Et revera fatetur Origenes 
fe ab Htbrxo quodam nuper ad fidem converfo id didi- 
ciffe (2) fc ideo fub tanti viri, qualis fuit Origenes, telfi- 
monio, pervulgata eft ufque ad Hieronymum ac deinceps 
hujufmodi opinio, fed uti polliciti fumus uberius h2c di- 
cen- 
ti) Calmet Comment. hic. 

(2) Apud Montfauc. Palxog. grarc. cap. t, 
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cenda funt alio loco. Nunc Hebrarorum traditiones expen- 
damus . 

Auftor eft Hieronymus ipfe (i) eorumdem effe fenten- 
tiam, idcirco nonuullcs iignaodos litera Tau, quia prima 
eft io vocis compofitione, qux dicitur Tor«i , id eft lex, 
ad offendendum nimirum morti non efle adjudicandos, qui 
in legis obfervantia perfifterent. Interpretationem hanc con- 
temnendam non effe rette judicamus, cum ex textu ipfo 
appareat decretum illud morti fubjeciffe eos omnes qui a 
legis obfervantia defciveranc, illos vero ab eadem fubduxif- 
fe, qui legi obtemperaflent . Hieronymus vero qui eam re- 
fert non improbat. ■ , 

Sed inquiramus modo quid opinari conveniat circa fi- 
guram Crucis in Tau Alphabeti Samaritani . Plures qx eru- 
ditis in eo reprxfentando adlaborarunt quidem , fed nulli 
contigit, crucem videre in Tau. Non vidit Crimefius (2), 
non vidit Chircherus (3), non vidit Angelus Rocca (4), 
ficuti neque Scaliger (5), neque Vaferus ( 6 ) , neque Bel* 
larminus (7), neque etiam Joannes Morinus (8). Nullam 
in ifforum chara&erum ferie literam Tau figuram retinere 
crucisfaffus eff quoque Val tonus ipfe (p), fed ut fibi confu- 

k- 

(1) Super Cap. IX. Ezech, 

(2) Difcurf. de Conf. t.inga. - • • 

(5) In Prodrom. Copfi. poflr. cap. 

(4I In defcripr. Bibliot Vatie. 

(5) In ind. Voc. Orienr. fubnexo libr. de emend. Temp. 

(6) De numifm. Hehrr. lib. 2. cap. 3. , 

(7) In Calce gramm Hebrar. 

(8) In exercit. fup. Penth. Sattur. N 

(9) Prolog. 3 • ad Poligl. 



4 * 

Ierct, 8 < vim fervaret fui argumenti aflerere compulfus eft, 
litcram Tau olim quidem in Samaritana Scriptura formam 
habuilTe Crucis, fed hodie aliquantulum ab ea deflexilfis . 
Sed hxc perbelle excogitantur, & divinando dicuntur, un- 
de adliruantur oportet . Vidiffe tamen Montfauconium cru- 
cem in Tau Samaritico teflatur Calmetus , fed immerito 
cum Montfauconius ipfe adfirmet (x) fe id accepifle a Rab- 
bi quodam Azaria qui exteris omnibus quos paulo ante re* 
cenfuimus eruJitilfimis viris felicior fuit reperiendo crucem 
in Tau Samaritanorum. Nos non latet Villalpandum (a) 
jjftare fe figuram illam tandem invenifle, non tamen Cru- 
cis Chrifti Domini, fed Apoltoli Andre* & fimilem efle 
cbt grxeorum . Inventum quidem prxclarum , fed non ap- 
pofne ad rem, & eo vel magis fi adhxreamus JuftoLipfio, 
qui opus edidit de Cruce, in quo non immerito ambigit 
(3) fuper figuram Crucis Andrex, qux licet deculfata com- 
muniter depingatur, tamen teftimonio Hippoliti (4) judi- 
cat fuiflfe crucifixum ad lignum Olivx refdum . Prxterea 
memoratus Lipfius diffidet ab illorum fententia, qui putant 
Crucem Chrifti fimilem fuifTeTau, ideft T. Sic enim non 
quadrilateram , quam figuram ab antiquis omnibus accepi- 
mus, fed trilateram habuiflet formam. Si vero adverfarii re- 
ponant non expetendam perfeftam fimilitudinem , fed abeo 
defumendam ad quod res fignificata maxime accedat, ea- 
dem 

(1) Palarogr. pne. cap. i. 

* (*) Appar. urb. Jerof. ib. lib. », difput. 4. cap. »7. 

(3) Lib. L de truc. cap. 7. 

U) L. e. 
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dem profe&o Sc nos uti pofTumus refponfione» Etenim fi 
protenfo aliquantulum uno latere Tau Samaritici fit C-ux 
quadri latera , eadem ratione dici poteft Chaldaicum Tau 
protrafla linea tranfverfa Crucis forma ftatim exurgit, un- 
de minime confugiendum ad Tau Samariticum ut habea- 
tur fimilitudo Crucis, fed fatis oftenditur per Tau Chaldai- 
cum . Cxterum exponit etiam ipfe Lipfius patibuli formam 
apud Orientales ufitati , qua; Tau Chaldaico perfelte ref- 
pondet. 

Hxc prolata a nobis funt ne filentio difficultatem quam 
maximi roboris judicant adverfarii videremur eludere. Alio 
tamen modo ac diverfa ratione incedi poteft ut ei occur- 
ratur. Legitur quippe in Vulgato interprete figna Tau. Aft 
quid colligendum ad hanc quxftionem fi conftituatur horum 
verborum fenfum eumdan omnino efle ac fi diceretur fi- 
gna Tigno, ideft lignandas efle frontes innocentum aliquo Ti- 
gno, ita ut illud Tau non fit reapfe elementum feu lite- »• 
ra, fed vocabulum? Si res ita fe habeat, adfirmare etiam 
oportet nihil ex teftimonio illo Ezechielis erui poffe ad hu- 
jufce quxftionis enodationem. Quod ut probetur obfervan- 
dum eft non legi in Vulgata figna eos figno Tau, fed 
dumraxat figna Tau non transferendo in latinam linguam 
vocem Tau. Apud Hebrzos vero Tau eft peculiare voca- 
bulum, quod Ggnificat fignum, quemadmodum Lexicographi 
omnes nos docent , ad cujus rei exemplum adferunt illud 
Jobi 'n fignum meum (i). Quare fi Vulgatus termi- 
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num illum expofu.fTel latine, vocafiet fignum ac dixiflet 
fgna f'?. no ' ^ pirfpicue colligitur ex Hebrzo textu ubi 
non ponitur litera Tau foli carie hoc modo n, quod tunc 
non parum negotii facefleret, fed integra vox Tau, qui ut 
diximus fignum exprimit. Hanc vero genuinam illius Tau 
intelligentiam confirmant clare alii verfiones, que non 
prout jacet in Hebno tranferibunt illud Tau , fed ejufdem 
in linguam, in quas tranferunt Scripturas, apponunt figni- 
fi:, itionem . Aquila Symmacus S: Thzodotion vertunt vo- 
cem Tau pro figno vel nota, ficuti etiam interpres Siria- 
cus . Septuaginta vero legunt da fignum , & verfu fexto ubi 
vulgatu» ait fuper quem videritis Tau, ibi legitur fuper 
ques eft fignum. Hifce autem pofitis confequitur fane, quod 
licet accipi pofie typice casEzechielis verba, & accommoda- 
ri etiam Clirifti cruci adfirmetur; attamen ex figno illo 
gcncratim indicato, non tamen ex materiali litersc Tau 
formatione, qua; ibi uti vidimus, folitaria non ponitur, fed 
folummodo iutegrum vocabulum Tau, cui latine refpondet 
fignum. Animadvertendum eft etiam Prophetam, qux nar- 
rat, in vifione quadam agnovifle , in qua ipfi revelatum 
eft homines juftos ac legi obedientes non impiorum poena 
afiigendos; quos propterea Deus ab impiis diftinxit fecre- 
vitque tanquam fi reali ac vifibili figno fuiflent notati . 
Quare illi fermo eft de figno generatim fumpto, per 
quod indicabatur juftos ob morum integritatem a citeris 
diferepantes , ita quoque ia afflifUtionibus fejungendos. Hoc 

no- 
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notat etiam Calroetus unde optime ait (i) fi literalem ex- 
plicationem quaeras , Grxeorum caeterorumque interpretum 
verfio tenenda eft pone ftgnum fuper frontes gementium . 

Deftruflo itaque , uti exiftimamus , adverfariorum fun- 
damento fupra vocem illam Tau, corruat etiam aedificium, 
quod fuperinftruunt necefleeft, adfirmandumque , caufae , de 
qua inftituitur difputatio, praefatum Ezechielis teftimonium 
nihil prodefle . Supereft modo ut quaeratur, an aliud ex 
Scripturis pariter petitum ad rem noftram fatis firmum fup- 
petat argumentum . Iftud procul dubio reperiri contendi» 
mus in Evangelio Matthaei. Chriflus Dominus capite quinto 
verfu decimo oflavo, ut comprobaret, Dei praecepta quae 
mores potifiimum pertinent, quaeque in Mofis Scriptis con- 
tinentur, vim fuam in perpetuum habitura, & ad eorum- 
dem obfervantiam quavis mundi aetate teneri homines uf- 
que ad interitum mundi; quemadmodum etiam vaticinia 
omnia, & figurae, qua: illius adventum pra:dixerant , ejuf- 
que gefta exhibuerant, quaeque ipfum confequerentur, ada» 
muffim complenda, hifce verbis locutus eft: Donec tr an ( 'e at 
Ccelum & terra Jota unum aut unus apex non prccteribit a 
lege donec omnia fiant. Qua loquendi forma afleruit procul 
dubio non folum prxeipua quae enunciantur in Scripturis, 
fane eventura, fed minima etiam; & hoc adftruit capta fi- 
militudine ab Jod, qux in Hebraicis literis minufcula eft 
inter omnes; quaeque, juxta quod tradit ipfe, femper ex- 
titit, & numquam fublata a libris Scripturarum. Diximus 

G Jod, 
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Jod, licet Vulgata habeat Jota juxta Grzcum exemplar, 
cum Chriftum noo aliam linguam nifi Hebraico-Chaldaicain 
ufurpafls inconfeffo fit apud omnes, (i) Si itaque Jod fem- 
per extitit in Codice Scripturarum fub figura qu* czterij 
literis minor effer, fuit certe Jod Chaldaicum, non Sama- 
riticum, in cujus Alphabeto du&usjod czteras literas exae- 
quat, & formatur ex lineola orizontali a qua pendent tres 
alia: lineolz ad modum tranftri. Si vero ita fentiendum de 
litera Jod, idem profe&o afferendum de caeteris. Contume- 
liofe excipit hoc argumentum fuo more Valtonus 5c qui 
ei adfiipulantur; feque tueri putant, dum reponunt Chri- 
ftum traxiffe fimilitudinem ex iis literis, quibus tunc tem- 
poris confcripti erant Sacri Codices, qua: proculdubio erant 
Chaldaicae, non autem ex jam repudiatis Samaritanorum. 
Attamen neque imbecillum neque nugatorium reputarunt 
Joannes Buxtorfius, Vafmuthus, Carpzovius, Muiftus ( 2 ), 

Ba- 


(1) CSrirtum Hebrro- Chaldaice locutum fuilTe perpetua fit prrcipuo- 
rum erudite rum opinio. Noflra hac itate gracum in loquela facit Chriitum 
Jurifconfultus Deodatus . Ejus *enrcntiam luculenter ac folide refutavit Clar. 
Bcrnardus De - Roffius in differt, de lingua Chrifli . Notandum tamen veri- 
tatem hanc minime opponi iis qui propugnavimus capite tertio. Ibi enim 
folummodo conllituimus Hebnos Babilone nequaquam oblitos proprii idio- 
matis, & intelligentiam non amififTe ejufdem vocum, unde Scripturarum 
fenfum literalem , dum eas legerent, perciperent; in leftione vero quam qui- 
dem in captivitate perfecuti funt, memoriam ipfis non excid (Te lirerarum . 
Chaldaica lingua Hebraici affinis efl, & pars maxima vocabulorum idem fi- 
jnificanr, & differunt folum in nonnullis vocalibus, & quandoque confon* 
in analogas fuas permutant & in fine didionis litterulas addunt. Hinc eft 
quod facilius purum fuum idioma fervare poterant , licet etiam ufurparint lapfa 
temporis Chaldium eidem fimile. Quippe obfervavimus paulo pofl rellirutionem 
in patriam leftas publice fuifTe Scripturas, & perceptum abfque difficultatf 
& charafterem & linguam . 

Ia aflertion. Verit. Hebraic. 
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Baronius, Bartoloccius 8c alii permulti. Et fane admifla fe* 
mei ea refponftone , non ibidem fuiffet apta neaue ullius 
roboris allata Chridi adfirmatio. Ex eo enim quod num* 
quam przteriit neque przteritura ulla umquam litterula , 
ita condanter (latuit eventura quae ipfe innuebat. Num* 
quam vero prxteriffe Jod neque przteriturum ex fententia 
Chridi , idem e (1 acnumquam fuifle immutatum, fedfempcr 
in Sacris Codicibus perfeveralfe , ut valeat fi militudo , ex 
qua arguit non immutanda decreta . Loquebatur etiam ad* 
verfus illos qui exidimaverant eum veniffe ad infringendam 
Molis legem, propterea quod illius placita ac documenta re* 
fragari ipfis viderentur Mofaicae legi ; cum ipfe vindiftam 
detedaretur , & divortium , qus legi conformia , cum 
dicatur dentem pro dente, foeneraberis alieno, dabis libel** 
lum repudii, iis videbantur qui fenfum hujufmodi textuum 
ac fpiritum non attingerent , quales erant Chridi tempore 
Pharifzi ignorantia dufli, & perfidia. Eos omnes Chridus 
compellat ad Jod a Mofe in fuis fcriptis adhibito , adfir- 
mans fe velle morum difciplinae decreta omnia ut obferven* 
tur in qualibet temporis differentia etiam minima, qu* fub 
figura Jod exprimuntur; cumque ea litera femper locum 
habuerit in Scriptura, illa etiam femper valitura. Huicigi* 
tur textus expofuioni appofite ad caufam quam pertra&a* 
mus adhereant omnes oportet , qui non przjudicata opi* 
nione abripiuntur. Hinc optime argumentum ex ea de* 
promptum vocat Palmarium Schifchardus , (i) & drenue 

G 2 idem 
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idem vindicat contra Valtonum Valentinos Erneftus Lse- 
. cherus (i). 

- - CAPUT OCTAVUM. 

Nec ex Danielis teftimoniis capite primo & 
quinto poteft probari immutatio chara - 
tterum in Sacris Bibitis . 

S Amariticum characlcrem in codice Scripturarum ante> 
ce/Iifle Chaldaicum conantur adllruere adverfarii ex ver- 
bis illis, qua: in pariete fpeflante rege Perfarum non fine 
prodigio confcripta apparuerunt, prout habetur Danielis ca- 
pite quinto verfu cftavo. Si omnes, inquiunt ipli, Chal- 
da:orum fapientes neque ea legere, eoque minus interpreta- 
ri valuerunt, id profeflo contigit , quia non Chaldaico cha- 
ra&ere fuerant fuperna manu depifla , fed ipfis ignoto, qua- 
le erat Samaritanum. Quod vero fuerit revera Samarita- 
num arguunt ex eo quod Daniel & expedite legerit, & 
facillime explicaverit. Verum fi folus Daniel & legit ea 
Verba & expofuit num fortafiis quia Hebraius, vel potius 
quia Propheta Domini? Unde fi non Chaldaica erant, er- 
gone Samaritica? Calmetus egregie probat potuifle voces 
illas neque legi neque interpretari licet Chaldaico charafle* 
re & fertnone expreflas . =3 Porro , inquit ille (2) , in 

li » - 

(0 De cauf. ling. Hehrac. 

(2) Comment. in cap. v. Djd. v. 7. , 
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linguis orientalibus , ubi rarifftmus eft ufus vocalium , C' 
Uterorum fenfum plerumque aperit ipfa pronunciatio vel ne- 
uus fermonis ; net novum ejl nec injuetum , ut illos pariter , 
qui callent linguam , (J cbaraileres , lateant vocabula /olitoria 
C? nullo fermonis nexu cum aliis conjuntta , cujufmodi funt 
illa Mane Techel Phares . Fac alicui in Hebreeo probe ver- 
fato occurrere , ex. gr . , voculam J olitoriam d b r - m, num- 
quam percipere illam valebit , cum /itera illa decem omni- 
no diverfis fignificationibus infervire pojftnt pro varia pro - 
vunciandi ratione. Ita pariter accidere pctefl in Cbaldaorum 
lingua , qua fortaffe tres tjla voces defcripta erant , Re£dif- 
fime hatc di&a funt cum ex iis literis efficiantur plures vo- 
ces qua: varium exprimunt fenfum: fit enim dever , qux vox 
pejlem figmficat , fit davar , cui refpondet verbum , dabber y 
loqui , & hic porro pro varia pronunciatione diverfi fen- 
fus. Probabilem quoque illorum opinionem exiftimat Mat- 
thaeus Polus, qui adfirmant initiales tantum M. T. P. illo- 
rum verborum depiftas fuifle literas (i), in quam iverunt 
etiam nonnulli ex Hebraeis (2) . Neque fpernenda Maldo- 
nati aliorumque fententia e fi , qui afferunt divinitus impe- 
ditos fuifle , qui ad ea explananda accefferunt , ut hac glo- 
ria Danieli refervaretur (3). Ex iis, quas attulimus, feli- 
gendam opinionem aliquam confirmat nos ignorantia ipfa 
praecipuorum fapientum inter Chaldaeos. Poffibile ne erat 

ut • 
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(i) F Sa’(t. fle afii . 

f)) Mildon. Commem, hic. 
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ut nullus reperiretur, cui perfpefh foret tura lingua tura 
charaSer Hebrxorum , qui etiam ad fervitium regis adfci- 
fcebantur? Prxterea DanieI tunc temporis a convi&u regio 
fubduclus vivebat fibi , uode quilibet Judxorum qui vel in 
civitate cffet, vel io aula, verba illa potuiflet perlegere, 
eorumque faltem literalem fenfum exponere. Verum fi ob 
eam caufam folus ipfe accerfitus fuit, non contigit nifi quia 
fuperno lumine collufiratus habebatur : ex quo fequitur af- 
firmari non poffe Samariticis literis exaftam fuiffe Scriptu- 
ram illam. 

Neque firmius prxbent fundamentum opinioni quam 
infirmandam fufcipimus, verba illa qux ab ipfis efferuntur 
deprompta ex capite primo ipfius Danielis verfu quarto. 
Vulgatus fiquidem habet eo loci ordinatum a rege fuiffe 
Eunuchorum Prxfe&o, ut tres pueros nimirum Ananiam , 
Mifaelem , & Azariam doceret Itteras , & linguam Chal* 
dxorum . Liter» itaque alphabeti Chaldaici differebant om- 
nino ab iis quas ufurpabant Hebrxi. Verum quid exifti- 
mandum de hoc argumento fi aliter illa vox literas ali- 
ter quam pro vocabulorum elementis exponi poflulet ? In 
Hebraico textu per vocabulum fepber exprimitur. Notat 
vero Buxtorfius (i) vocem hanc fepber nullibi Scriptura- 
rum literas defignare alphabeticas, fed librum potiffimum, 
enumerationem, & epiftolam in utroque numero. Unde 
Grotius ibi intelligi vult libros Chaldxorum cujufque ge- 

oe- 
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neris de Hiftoria, Philofophia, religione gentis, & de feri- 
ptionibus, ut ait ille, epiftolicis. Gejerus vero de ftylo Cu- 
riae ficuti & de ftatutis operibus, & ftratagemraatis, qux 
ad imelleRum prafticum pertinent. Eadem propemodum 
habet Cornelius a Lapide ScCalmetus. Si verior itaque ac 
germana eft hujufce teftimonii expolitio, non Alphabeto 
inftruendos, fed omnigena, qua; tunc apud Chaldcos flore- 
bat, literatura & eruditione expoliendos, non eft cur ad 
adverfariorum fententiam comprobandam adhibeatur. Hanc 
autem roborat explicationem ipfum regis mandatum in quo 
praeferibitur feligendos pueros eruditos omni facientia , cautos 
/ cientia , & doRos difciplina . Clarius vero ex decimo fe- 
ptimo, ubi legitur Deum dediffe pueris illis fcientiam & 
difciplinam in omni libro & difciplina, ubi notandum eft 
vulgatum vocem fepber ibi vertere io librum . Addi etiam 
utique poteft fi verfu quarto capitis primi vox illa literas 
pro alphabeto ufurpanda effet, Eunuchorum pratfeRus diRo 
regis non parOiffet inftruendo nimirum pueros tantummodo 
in Alphabeto, cum fatis ex aliis textibus innotefeat, Chal- 
daeorum eruditione fore imbuendos, quz per verbum fepber 
exprimitur. Si quis autem levem paret objzRionem affe- 
rendo abfurdum videri Deum voluiffe, ut Chaldzorura fcien» 
tiis vaniflimis, & a vera religione alienis darent operam 
pueri illi , Hieronymi refponfo acquiefcat . Didicere , inquit 
ille (i) , non ut fequerentur , fed ut judicarent atque con- 
vin- 
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vincerent. Eadem quoque ratione Mofes informari paflu* 
eft TEgyptiorum difciplinis (i). Cxterum Chaldzos valuifle 
plurimum, prout stas ferebat, in iis etiam facultatibus, ex 
quarum notitia & ufu religio munda nil caperet detrimen- 
ti, rarum exploratumque elt apud eruditos. Neque audiendi 
funt qui novam proferunt difficultatem ex verbis qui fe- 
quuntur flati m, nimirum & linguas Chaldxorum . Affines 
e(Te inter fe Hebraicam, & Chaldaicam linguam fuperiusa 
nobis di&um efl . Non ita tamen affimilantur, ut abfque 
omni ftudio qui unam calleret, poflet & alteram et pro- 
nunciare, & intelligere. Multum differunt in ufu vocalium, 
ut exempli ergo verbum illud numeravit hebraice dicitur 
mana, Chaldaice vero menl , 8c mena. Item iitera d pro t & 
fic de analogis. Pariter definentix vocum qua: inter fe conve- 
niunt, difcrepant fxpiffime . Hinc fit, ut quamquam qui in al- 
ferutra peritus alteram facili negotio addifcat, neutiquam ta- 
men dici poteft ejus notitiam acquiri polfe abfque omni 
prorfus applicatione. Hoc contingit iis omoibus qui in va- 
riis dialeflis unius & ejufdem lingua: inftrui volunt. Cx- 
terum juvenes addi&i aulx officiis indigebant penitiori co- 
gnitione Chaldaicx. Quamquam vero in ejufdem (ludio ver- 
fati fint, in eo tamen non longum temporis fpatium con- 
fumpfifle legitur, majoremque partem in fcientiis adipifcen- 
dis confumpfiffe exiftitnandum . Cum vero circa literas , uti 
vidimus, non legatur inftruendos fore, fequitur ab iis quas 

no- 
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noverant, non difcrepafle. Sed haec fatis pcrfpicua funt, 
uc longiori non indigeant oratione. 

CAPUT NONUM* 

Excutitur Hebraeorum opinio , ftcuti & veterum 
Ecclefus Doftorum . 

C Onfulendos in hujufce quxftionis tractatione Hebraeo- 
rutn Magiftros contendunt adverfarii. Licet autem 
Grotius (i) peffimos eos traducat fuarum rerum feriptores, 
tamen adverfarios ipfos nos fequi oportere credimus, cum 
eorumdem auftoritati fummopere innitantur , & nos etiam 
affentiamur iis [2] qui illuftria quxdam ex nonnullis He- 
brxorum libris decerpi pofle contendunt, qux lucem admo- 
veant Biblicis difquifttionibus. E Senticetis etiam flofculi 
quandoque colliguntur. Hieronymus ipfe licet fxpe dece- 
ptum fe ab illis conqueratur, non diffitetur tamen, plura 
ab Judaeis didicifle, qux opportuna ei vifa funt ad expla- 
nationem plurium textuum Scripturarum. Hieronymi exem- 
plum fecuti funt Paulus Fagius, Vatablus, Druflus, Meje- 
rus, Bonfrerius aliique, qui literalem fenfum feripturarum 
inveftigarunt, & unanimi confenfione (latuerunt non modi* 

H cum " 
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(a) Rich. Simon. Bibi, critic. Bibl.D ipin. ubi agit deCalmeto, 
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cum adjumenti adferre in expolitione veteris novique tefta- 
menti judzorum opera . Munfterus inepte illos agere con- 
tendit (i), qui contemptis omnino Hebraeis Scriptoribus 
pergunt interpretari veteris inftruroenti libros, & Cartwrig- 
tus plurima tradi ab judzis obfervat , quz propter lingua- 
rum peritiam vix ac ne vix alibi reperiantur. (2) Putidas 
fabulas & anilia commenta, tc perfzpe turpia occurri paf- 
fun in eorumdem operibus indubia res eft; fed non minus 
certum przclara etiam fuz gentis morum ac rituum uni- 
verfzque Hiftoriz fuz quzdam monumenta reperiri. Sper- 
nendi itaque non funt eorum libri, fed quod bonum eft , 
8 c utile excipiendum. Hinc Calmetus illorum fententiis, 
quamvis in przfatione omnes omnino reiiciendas velit, uti- 
tur tamen in fuis expoGtionibus , licet juxta Ricchardium 
Simonium (3) a veris Hebrzorum deliramentis proferendis 
abftioere potuerat, quz commentarium augent, fed non i^ 
luftrant. 

Interrogandi itaque a nobis funt etiam Hebrzorum 
Do&ores, cum jaflitet Joannes Morinus (4) legem Moyfi 
io Monte Sinai a Deo chara&eribus Samaritanis effe datam 
antiquidimerum ac recentiorum Hebrzorum majorem & fa* 
niorem partem ultro concedere, quod ante tradiderant Ca- 
pcllus & Valtonus. Attamen Athanafius Chircherus adeo 

in- 

(0 Prrf. in Ver. Teft. 

(1) Praf. in Exod. 

(}) loc. cit. de Calmet. 

(4) Exercit. Bibi. lib. 3, cap. i. 
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inconftantes hic videri Rabbino* fentit, ut vix obtineri pof- 
fit , quid puteat (i). Et certe qui ipfis faveant pauciflimi 
fuor. Buxtorfius ut probet adverfarios coofulto imponere vo* 
luiffe iis quibus datum aon eft Hebrzorum libros confule- 
re , longiflimam pertexuit in fuz fentcndz patrocinum Do- 
Rorum feriem tum Mifaicorum tum Gemaricorum tum Ca- 
baliftarum , przcipuofque feligit qui Sc antiquitate, & do* 
Rrina czteris przdant, ita ut perleRis illorum tedimoniis 
oonnifi qui aures veritati occludere velit, adduci poteft, ut 
afferat adhuc eam effe , quam ad verfarii propugnant, Hebrzo- 
rum lentendam. Quos citat tam iogenti numero funt, ut 
io nonnullorum inciderit reprzhenlionem in eorum auRori- 
tatibus nimium immorari. Hanc notam potiflimum illi inu- 
runt Richardus Simon [2] Sc Schultenfius [3]. Et xe qui» 
dem vera totus ed in congerendis illorum tedimoniis ut po- 
tiora argumenta vel ne tangat quidem, eorumque, quz per- 
fequitur vim omnem nequaquam efferat, unde & ipfe quse- 
Hionem non diremptam reliquit. Nihilo tamen fecius excu- 
fari utique poted, fi dicamus illi propolitum fuiffe prxct- 
pue odendere, quid in hac caufa opinati fint celebriores in- 
ter judzos, quandoquidem ab adverfariis premebatur, qui 
tuto adfirmabant fere omnes Hebrzos, & qui majori do- 
Rrinz laude czteros antecederent, cum ipds convenire . Hoc 
ilii concedendum ed , quid Hebrzi fenferint non tam copi»- 

' H 2 f« 

(1) In iEdip. JEgypt. Gym. Hier, elafl. t. 

(a) In critic. proleg. Bibi- Tom. 9. cap. I. 5 c feq, 

{3) Pracf. in gramm. Arab. Eerpen. 



fe quam vere expofuiffe, ut nefas fit aliter dubitare. Hinc 
hifce noftris temporibus, io quibus nullum viget in hac 
caufi partium (ludium, quale non fine animi contentione 
efferbuit elapfo fseculo, eam effe, quam propugnat Buxtor- 
fius, Hebraeorum opinionem concedunt dofti viri. Scripto- 
res anglici, quos fupra memoravimus [ij, affeverant Tal- 
mudiftas antiquitati favere Chaldaicorum charafterum in 
Scripturis. Calmetus ipfe, licet ad Samaritanorum partes in 
hac caufa defcendat, fatetur tamen fub initio fuaediffertationis 
plure» ex Hebraeorum tnagiftris ante Origenem etiam fen- 
tentiam nollram propugnaviffe . Accedit etiam , inquit ille ^ 
te/limonium vetuflifftmorum apud Judaos auflorum , qui ve- 
teres femper manftjfc apud gentem fuam cbarafleres confert- 
tiunt i.cofdemque qui modo obtinent , prifea etiam eetate ad- 
bibitos contendunt . Laudant in eam rem Judam Sanftum qui 
, Mfnam collegit , opus ipfo Ori gene primo en fidelibus ad- 
verfae fententiee adfertore , ve tu fit us . Eadem habent ambo 
RR. Eliczer in Talmude laudatifftmi , quos deinde fequitur 
turba Rabbmorum in Gbemara. Hinc fatis mirari non pof- 
fumus, cur poflea adfirmet in fuam fententiam confpirare 
omnes, citatis Kabbi Jofe adverfus Judam Sanflum ,& aliis 
tantum tribus Rabbinis , inter quos efl Rabbi Mofe Nac* 
manides, quem licet vixiffe fciat pofl uEram Chridianam an* 
80 circiter millefimo, majorem tamen vult fibi vindicare 
aufloritatem , quam promereantur vetuftiores. In libro cui 

ti- 

<i) Vid. annot. ad tip. t. 
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titulas : En Ifrael y id eft , oculus J/rael , quem tanti faciunt He- 
br*i omnes, & in quo eft clarius expreffa doffrina Talmu- 
dis legnur , totum mundum fateri, tabulas & librum le- 
gis, qui in arca fuit, literis Aflyriacis fuiffe confcriptas . Idip- 
fum indicat Abarbanelus [>] qui nullam prqrfus mutationem 
in fcriptura inveftam affertt . Rabbi etiam Ghedalias ait 
lex data eft ea Scriptura , qua nos hodie fcribimus librum 
legis. Illi vero duo Eltezcr feu Eleazari poftquam obfer- 
varint in lege Molis (2) uncinos vocari Vavim , inde con- 
cludunt tempore etiam Mofis liceram Vau piftam fuifle-in-' 
ftar uncini. Cxteros videre eft apud Buxtorfium . Ex iis 
quae diximu<, abunde condat majorem partem Doftorum 
inter Hebrsos huic fenteniix fubfcribere. Unde (i canon il- 
le Talmudicus abjiciendus non eft, in quo legitur ft unus 
& plures inter fe opponantur, fententia feratur ex mente 
plurium; cum fere omnes accedant feotentix noftrae, adfir- 
mandum proculdubio hanc efle mentem Hebraeorum . 

Sed interea quid reponendum Talmuli Babilonico ubi 
in traft. Sanedrin (3) ita legitur. In principio data eft le» 
Scriptura Hebr<ea y O* lingua S an fla • iterum data eft ipfts 
in diebus Ezdrae Scriptura Ajjyriaca & lingua Aramce a .Ele- 
gerunt Ifraelitx Scripturam Ajjyriacam & linguam Sanfiam , 
( 3 “ reliquerunt Idiotis Scripturam Hebrxam , (f? linguam Ara- 
mxam . Julius Bartoloccius ut ab hujufmodi difficultate fe 

ex- 

(1) Vide apud Buxtorf. ficut & teftimonia aliorum Rabbin. 

(a) E xod. 27. 10. 

(3) beil. 2. chxn. GadoL 
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expediat, refpondet (i) charafteres Hebraicos non diftingui 
effentialiter ab Aflyriacis, fed tantum accidentaliter, ut im- 
perferum diflinguitur a perferiori. Scriptura quippe Hebrai- 
ca appellatur Libbonica a Ghemara; Libbonica autem Scri- 
ptura dicuntur a Rabbi Salomone in eodem loco chara&e- 
res tnajufculi , quos fcribunt in Amuletis, & ia Schedis of- 
tiariis. At hujufmodi chara&eres Hebraici funt Sc quadrati, 
fed non adeo majufculi , & eleganter fcripti ficuti charafle- 
res, quibus fcribuntur libri legis facri qui in armariis Si- 
nagogz reconduntur. Hxc probabilia funt, cum habeat pa- 
tronos Sc Hebraeos doflores. Attamen noftra quidem fen- 
tentia melius tuetur fe Bartoloccius , dum accepta fcmel ea 
Talmudis Hiftoria fcifcitatur ab adverfariis unde proveniat 
reliquorum facrorum librorum , puta Jofue , Judicum , Re- 
gum, & Prophetarum antiquo chara&ere exaratorum in to- 
to terrarum orbe nullus ha&enus repertus fit? Sc non Co- 
lum quidem ia noflra fed neque aetate Hieronymi Sc Ori- 
genis ficuti nec Philonis? dices quia omnes aboliti fuerunt. 
A quibufdam? A Samaritanis? non prudenter. Ttftimonium 
fiquidem praeclariflimum habuiffent fcriptionis antiquae ,quam 
tanti faciunt in fuo Penthateuco. Infuper quamquam non 
ea veneratione eofdem profecuti fint Gcuti legem Mofis,Ie- 
giffe tamen conflat Sc in primis librum Jofue, Sc Prophe 
tas . Si vero dicas ab Ezdra abolita fuiffe omnia facra vo- 
lumina antiquo charattere confcripta, ut fuum novum in- 
du- 
to F*rt. 4. qusrft. hic. 
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duceret, & propagaret. Abfit hoc ut aliquis um levi men- 
tis acumine credat clefhun a Deo Ezdram pro fccrorum 
voluminum reparatione ea interim aboleviffe a quibus no- 
va exemplaria eraerferunt. Statuit Calmetus (i) non ftatim 
hanc immutationem inveflam, fed paullatim & poft lon- 
gum completam temporis intervallum; ex quo erui com- 
mode poteft, non folum codicem aliquem fub veteri chara- 
ctere fuperfuifle, fed eam immutationis notitiam antiquitus 
ita fui fle pervulgatam, ut nullus jam dubitationi daretur 
locus. 

Hxc funt maximi ponderis, fed ad labefaflandam Tal- 
mudis auctoritatem propius accedunt, qua: nunc proponi- 
mus. Obfcuritate quadam laborare textum illum, 8c quid- 
piam obtrudere quod (it mcnJofum , cuilibet animadverten- 
ti patet. Ibi eaim dicitur in principio datam fuifle legem 
Hebra:is fcriptura Hebraica, & lingua SanCta. Poftea vero 
eadem lex eifdem data efl fcriprura & lingua Aramza.Hi- 
fce verbis afleritur in diebus Ezdrac legem fuifli confcriptam 
non folum novo charaCtere ideft Syriaco, fed lingua etiam 
Syriaca. Lingua (iquidem Aramxa eft certe lingua Syriaca, 
cum Syri* regio appelletur ab Hebr*is Aram (j). Hoc 
autem falfum eft, cum nemo fit qui adfirmet feripturarura 
idioma efle Aflyriacum , neque umquam feriptur* eo tem- 
pore comparuerunt fub lingua Syriaca. Targumim feu ver- 
fiones Chaldzicx vix atatem Chrifti przcedunt ( 3 ) . Huc 

acce- 
di) Differt, hic. 

(z) Vid. Cluver. lib. 5. cap. zo. introd. ia Geogr. 

(jj Chrilloph. Volt pire. II. & IV. 



accedit , quod pofteaqoam diflum eft latam fuifle diebus 
Ezdrx legem lingua Aramxa, fubditurHebrxos eleg fle lia- 
guam Sanftam. Sed fi Deus Ezdrx, & Ezdras fuis dede- 
runt legem lingua Aramxa, cur poterant deinde ipfi He- 
brxi fibi eligere linguam Sanflam? nonne fervare debue- 
rant in fcripturis eam linguam, qux data eft in diebus Ez- 
drx , quod quidem dicendum eft contigifle ex prxfcripto 
ipfius Ezdrx, & feniorum. Tenebras certe offundunt auflo- 
res Talmudis, dum hxc venditare ftudent. Infuper eam 
linguam quam volunt elegiffe Hebrxos vocant Sanflam,& 
quidem non alia de caufa, quia in ea verba Dei {cripta 
funr, unde intelligi proftffo nequit cur pari ratione San- ^ 
ftum non appellent charaflerem , qui primo ad exhibenda 
pariter verba Dei non hominis manu fed fuperua virtute 
in tabulis delineatus eft. Ita enim dant operam, ut fufpi- 
cemur ex ipforum verbis non rem geftam fed fabellam ob- 
trudere. Indubium eft etiam hujufmodi auflores ftuduifle 
quammaxime ut Ezdram extollerent, & Moyfi etiam xqui- 
pararent quod alibi obfervatum eft; idcirco fi novam fcri- 
pturarum compofuionem Ezdrx adjudicare evidenter non po- 
tuerunt, nil mirum, fabulando curafle,ut iftud faltem opus 
fuper fcripturas ipfas tribueretur Ezdrx. Demum quid re- 
ponent adverfarii fi probetur Talmudem cum Talmude ipfo 
pugnare? In Seder Moed tra£I. Meghiilah traditut quinque 
literas mem nun tzade pe copb , qux in fine diftionis aliter 
feribuntur quam in principio & in medio, a Moyfe ipfo du- 

pK- 
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plici hac figura fuifle ufurpatas. Qua inde ratione f» Santa* 
riticis ufus elt non Chaldaicis? 

Ad rejiciendam Talmudis Hiltoriam hanc nos movet 
quoque Philonis teftimonium, cujus quidem au£toritatem in 
hujufmodi difputatione anteponendam cenfemus non Tai* 
mudi folum , fed exteris etiam Hebrzorum Magiftris, qui 
Talmudi confentiuut . Ille enim circa dimidium florui c fx- 
culi primi , opus vero Talmudis vix initium fzculi tertii 
antevertit (i). Philo itaque in vitae Molis libro fecundo le- 
gem aderit primo Chaldaice feriptam , unde & chara£tere 
Chaldaico. Quapropter Baronius fuper hzc verba Philonis 
ita feribere non dubitavit (2): Philo Judxus illa ip/a lin * 
gua ac cb tradere, quo antiquitus /cripta lex ejl , ftc perman * 
ftjfe femper abfque ulla mutatione ufque ad tempora P t ala- 
nt xt Philadelphi , qui eam per Hebraos in grxeum transfer - 
ri curavit , aperte tejlatur . £aufam deinde exponit curPhi* 
lo linguam feripturarum vocet Chaldaicam , eo nimirum 
quia tempore Mofis una & eadem erat, quz confuetudine 
& ufu confervata eft, & excrevit uti legitur in feripturis ; 
apud Chaldxos vero fub diverfa ratione , quemadmodum 
ufuvenit in aliis linguis, quz fi accipiantur a diverfis po- 
pulis diverfimode infleftuntur, novz conduntur voces, & in 
eifdem paulatim elementares literz immutantur in fuasana- 
logas, ut qui in una adfuetus eft vix alterum intelligat, 
qui eamdem fed alio modo pronunciat . Et certe Abraam 

I de 

(1) Biblioth. Hebr. Chrift. Volf. part. a. de Orig. Talmud. 

(2) ad Ano. Chriit. 180. 



66 

de Chaldea venerat , & licet aliquod cura Chananxis com- 
mercium oeceffario iniviffet, hoc tamen fi in caufa effe po- 
tuerit, ut eorumdem lingua ipli penitus ignota non effet , 
longe tamen eft ut afferi pofTit ufum proprix lingux perdi- 
diffe ob tenacitatem naturalem proprii idiomatis, quod a 
nativitate didicit ipfe ejufque domeftici, quos multos fuiffe 
confiat ex fubfiantiis quas poffederat , fuifque militaribus ex- 
peditionibus, Ipfemet Abraam jam fenex leniorem fervum 
voluit ut proficifceretur in terram fuam & cognationem ut 
uxorem inveniret filio fuo Ifaac. Hic fiatim profeftus eo- 
que ptfTduflus cum puella Rebecca expedite locutus eft, ut 
que omnibus qui pertinerent ad illius familiam, narravit- 
que omnia qux edofius fuerat ab Abraam (i). E qui- 
bus omnibus adftruitur fane eamdem linguam eamdemque 
fcribendi formam , qux Chaldatorum propria fuit , tenuiffe 
Mofem, quem fecuti fint reliqui Sacri Scriptores. Hxc om- 
nia probant etiam ufque ad primum Ecclefix fxculum igno- 
tam fuiffe opinionem de permutatione literarum 1 q Scripturis 
apud Hebraeos ,demptifque paucis confentire omnes in variatam 
femper fcribendi rationem fuiffe in Sacris Bibliis. 

Quod vero fpeflat ad Ecclefix Patrum auaoritatem 
non ii fumus , qui confuetudinem moremque velimus per- 
fequi illorum, qui cum inciderint in quorumdam Sanfto- 
rum Patrum fententias, ex quibus clare innotefcat res He- 
brxorum ipfis non fatis effe perfpeflas , acerrimo ecs ftylo 
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inferantur, defpiciunt & exprobrant. Hoc autem, ut ait 
Canus (t), impudentis hominis eft, Sc illorum praecipue, 
qui praeceptis Theologiae nullis acceptis , poli bonas , quas 
vocant literas, ftatim ad Sanftorum veterum lefHonem ap- 
pellunt aDimura. Diflentire ab ipfis , quamquam io eadem 
fententia plures fmt, in iis quae ad fidem minime pertinent, 
fi ratio id fuadeat, utique poflumus; fed non eft cur ab 
eorum placitis recedamus permifcendo fimul injurias, & con- 
tumelias. Uberrimi fiquidem frufius ex eorum operibus in 
Ecdefiam promanarunt. Rumores quofdam pro re certa at* 
que explorata nonnullos ex veteribus Patribus ia hac quz- 
ftione excepifle conftat. Ezdram de novo confcripfifle Deo 
afflante facros codices credidit Irxneus (2) Tertullianus (-3) 
Bafilius (4) quos fequitur Eufebius (5) qui eadem verba 
refert Irznei. Hoc autem ita falfum eft ut nihil magis. 
Quidni ergo exceperint etiam opinionem de permutatione 
literarum ? Baronius caufam & originem repetit iftius opi- 
nionis ex fuafu quod Ezdras de novo omnia Dei verba con- 
fcripferit . Et certe Eufebius conjunflim acceptas efle tradir, 
dum ait: Ezdras erudi tijftmus in lege Divina fuit , affir- 
maturqus Divinas fcripturas memoriter eondidijfe , (J ut Sa- 
maritanis non mifcerentur literas judaicas commutajfe. Notan- 
da quoque eft Eufebii illa phrafls affirmaturque qua utique 

I z innui- ' 

(1) In loe. Theol. de Sanft Patr. auft. cap. 3. 

(2) Lib. 3. cap. 25. 

(3) Lib. de hahir. muliebr. 

(4) Epift. ad Chii. 

(5) In Chronie, lib. 5. cap. 2 . 
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innuitur illud non pro certo habuiffe, fed ad firmari ; unde 
fi perperam ac fine ratione adfirmatum fuit noviter Ezdram 
condidifle Scripturas , quia genuina non fuppetant monumen- 
ta ad hujus rei adfirmationem ; ob eamdem profefto cau- 
fam immerito fuadetur et immutaffe literas. Idipfum plane 
conftituendum eft de Origenis fententia . Tefte Montfauco- 
nio (i) illud de Tau Samaritico, uti fupra indicatum eft, 
audivit a quibufdam Hebrteis ad fidem converfis, quod for- 
te ajebanr, vel quia imbuti falfa opinione Pfeudezrini ope- 
ris, vel ut fucum facerent relligioni quam amplexi funt. 
Scimus etiam valde hallucinatum dum exiftimavit Samari- 
ticas eas literas qua; nomen Dei referebant in nonnullis 
exemplaribus graecis quaeque Hebraicae erant , fed ignorantia 
• amanuenfium figuras quafdam obtinuerunt , qua: neque He- 
braicae eflent, neque Graeca: (2). 

LoDgius immorandum eft fuper fententiam Hieronymi, 
qui plurimum infudavit, ut res Hebraeorum ipfi innotefce- 
rent. Ait enim (3): certum efl Ezdram legis Doflorem fub 
Zorobebele alias literas reperijfe y quibus nunc utimur; cum 
ad illud ufque tempus Udem Samaritanorum , (2 Hcbrxorum 
t hara fleres fuerint. Verum deceptum faepe Hieronymum ab 
Hebrzis, 8c quaeftionem hanc obiter tetigiffe inconfultis Hi- 
ftorise indubiis monumentis capite feptimo obfervatum eft. 
Hinc non immerito ita de eo loquitur Francifcus Ju- 
nius 

(1) 'Pafarogr. eap. i. . 

(2) Vid. Bibi. Critic. Proleg. Rtch. Sim. T. 3. 

(3) Prat in lib. Reg. & alibi. 


Digitized by Google 



6 9 

nius (i). Hoc, inquit ille, a Judais prxceptoribut didicerat 
Hieronymus, nec non a Samaritanis , qui iflam laudem fibi 
adhuc Jalfo vindicant noflra memoria , quod matricis illius 
fcriptura ftnt cuflodes . Addi etiam poteft reapfe in aliorum 
fententia ea verba potuliiTe Hieronymum, nifi fecum pu- 
gnare velimus. Etenim Termonem inftituens de vocibus il- 
lis, qua infculpta erant in lamina aurea Summi Pontificis, 
Chaldaico charaftere aperte tradit fuilfe expreflas [2] . O Ela- 
va, inquit ille, ejl lamina aurea , in qua fcriptum ejl nomen 
Dei Hebraicis quatuor literis * jod, n he, t vau, n he, quod 
apud illos ineffabile nuncupatur . Hac fuper pileolum lineum 
(y communem omnium Sacerdotum , in Pontifice plus ad- 
ditur , ut in fronte vitta biacyntbina eonfiringatur ; toc 
tamque Pontificis pulchritudinem. Dei vocabulum coronet , 
(y protegat. Ex quibus verbis clare patet innuere Sanftum 
Doflorem fua acate fcribi a Judais Nomen Dei quadriiite- 
rum iifdem literis, quibus fcribebatur Aaronis atate . Et cer- 
te apponit figuras ipfarum literarum ad indicandum ipfas 
omnino effe, & non alterius forma. Ad hac ipfemet Hie- 
ronymus fententiam refert Philonis (3), quam fupra me- 
moravimus, camque, licet alibi certus de immutatione li- 
terarum, nedum refutat, quin etiam non recufat accipere. 
Ex aliis itaque & quidem perfpicuis Hieronymi teftimoniis 
luculenter probatur, dum de innovatione literarum meDtio- 

nem 


(0 Ad Belfarm. lib. 2. de Verbo Dei cap. I, 
(t) F.pift. ad Fabtol. - 
(3; Commcn:. in Daniei. 
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nem facit, ia alieni lententia locutum. Neque movere 
quempiam debent verba illa certum e/i y cura alibi etiam 
utatur adverbio manifejiijfsme licet omoes confentiant ibi 
loqui in Hebraeorum fententia. Explanando enim textum 
illum plantaverat Deus Paradi/um voluptatis Miccbedem , hanc 
vocem cbedem vertit a principio , fubaitque ex quo manife/Uf 
fime comprobatur , quod priu/quam coelum (y terram face- 
ret Deus , Paradifum aute condiderit , qua: eft fententia plu- 
rium ex Cabaliilis. Nec duas facili negotio deprehendi non 
tam abfurdam voluifle Hieronymum propugnare fententiam; 
e contra vero tanta: abfurdiiatis fpeciem non pratfeferre opi- 
nionem de iminuratioae literarum. Hzc habet ia libro ds 
quzftiooibus Hebraicis in Geaefim, ubi ex textu hebrzo ve- 
ritates quafdam depromere fatagit, & dum ait manife/iif 
fime comprobatur , prociildubio indicare videtur non fe re- 
pudiare hanc Hebrzorum traditionem.' A veritate etiam 
non recedunt , qui putant confirmatum ia ea opinione cir- 
ca charafterem a libris Origenis, quos fatpe ac multum evol- 
vide conflat. Eam tamen deferuiffet , (i vetuflatis expen- 
didet monumenta, & argumentorum quibus fulcitur, im- 
becillitatem animadvertiffet; quod ab eo faflum non eft 
cum diligentiflime ac fummo ftuiio quzflionem hanc non 
pertra&arit. Hifloriam etiam Beli & Draconis [■] recenfuit 
inter putidas fabulas, quam tamen Ecclefia femper venera- 
ta efl, ac dein inter genuinas, ac divinas Hiflorias compu- 
tavit. Sed de his fatis, nunc pergamus ad alia. 

CA- 

(i) Lib. Tob. 
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CAPUT DECIMUM a 

Hebraeorum numifmata minime favent immu- 
tationi characteris in Sacris Bibitis. 

A ® earn tandem devenimus difquifitionis partem in qua 
^ difputatur quem locum in hac caufa obtineant He- 
braeorum nutnifmata,& cuinam faveant fententiz. Nos, ea 
quz mox difluri fumus, in fpem adducimur, ztatis noftrz 
dofliffiraos viros fore probaturos. Porro rei nummariz ftu- 
dium tum ad veram intemofcendam Hiftoriam & a falfis 
rumoribus fecernendam , tum ad conftituendas Chronologi- 
cas fupputationes prodeffe plurimum perfpicuum faae eft ; ve- 
rum fi eodem intemperanter utamur, decipimur frequenter,& 
quandoque etiam in derifum incidimus illuftrium virorum. 
Ex pervetuftis Hebrzorum fidis ita firmari opinionem fuam 
clamitant adverfarii , ut hoc argumentum velut Achilleum 
& ineludabile proponant. Humphredus Prideaux & anoni- 
rnus Audor aniraadverfionum ad criticam Simonii ob eam 
folum caufam charaderis innovationem in feripturis propu- 
gnant, ficuti & alii permulti. Ajunt fiquidem veros ficfos 
qui comparuerunt ante Babilonicam fervitutem in Julzo- 
rum republica inferiptos olim fuiffe literis Samaritanis: il- 
los vero, in quibus reperiuntur Chaldaicz literz fi non r&- 
centiflimos faltem volunt cufos poft didam captivitatem. 

Ve- 
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Verum quid erit de tanta vi ac robore argumenti iftius, 
quotiefeumque invi&iffime probet ur nullum apud Judaeos 
extitiffe umquam ante illam clade m numifma lignatum ne- 
que figuris neque literis? Si id profefto demonftretur , ruat 
neceflc eft moles tota graviflimi hujus argumenti. Quse pro-' 
ponimus luculetnifiima nobis videntur. 

Obfervandum primo eft Abraami tempore ufum ne- 
quaquam invaluiffe monetae fignatz. Ipfeenim ut fepulcretum 
erigeret uxori fux agrum emit pecunia , quam textus ait ap- 
pendifle (i). Hoc autem verbum sppendere ad lancem pon- 
derare fignificat , non numerare, Sc ubi dicitur in vulgata 
quadringentos ficlos argenti monetae publicae, Hebraeus ha- 
bet tay *ioa id eft argenti tranfeuntis ad mercatorem , 
unde feptuaginta vertunt argenti probati a mercatoribus, 
quo perfettio ponderis indicatur , cum probata elfet pecu- 
nia illa,ficiui folcat eam probars exa&i&me mercatores (*). 

Mu- 

(i) Cen. ij. 1 6 . 

(•) Infirmari neutiquatn credimus hanc Hiilorix veteris partem ex eo 
qurd legatur verfu decimo rono capitis 35. Genefeos, emifle Jacob par- 
tem agri a filiis Emor cenrum thtjitah. Cum enim non adhuc confen- 
tiant interpretes quid proprie fignificer vox illa chifttah mTlura poteft for- 
mari certum argumentum contra opinionem quam modo defendimus. Alii 
volunt innuere monetam veram feu legirimam , alii nummos cum figura agni 
lignatos, alii proprie agnos, alii a radice perfica chijla id ell vas aliquod in 
quo efient nummi. Verum non folum Vulgata verba illa centum chtfitah 
accipit pro centum agnis, fed etiam verfio Chaldaica, Syriaca, Arabica, & 
Pagnini; unde cur recedendum ab hujufmodi interpretatione/ fortalfis quia 
eft ehefuah generis focminini/ In capite 24. v. 7». Jofue ubi eadem Hifto- 
ria memoratur fic legitur in eadem vulgata offa Jofeph fepel ierunt in parte agri 
quem emerar Jacob centum novellis ovibus. C v rerum cum nullibi reperiatur 
in feripturis vefligium uti a nobis comprobatur, fignatar moner.r; e contra 
vero dumtaxat appenfte, ex hoc dubio tcftimonio perperam libi confulunt, 
qui ex eo argui volunt tunc temporis invaluifle ir.onetain lignatam, Infuper 
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Munerum , quat obtulit Rebeccz Eliezerus , vaior omnis 
defumitur ex riumifmatum pondere (i) . Aliud quoque il- 
luftre tedimonium produnt Scripturae , ubi tradunt Jofephi 
fratres retulifle pecuniam , quam , dum redirent , inve* 
nerunt in faeculis eodem ipfo pondere (i). Eamdem quo* 
que confuetudinem viguifle aetate Mofis commondrat Dei 
przceptum emendi Aromata ad componendum Thimiama, 
ubi indicatur pecuniz pondus [3]. Conditura etiam He- 
brxorum Republica idem mos fervabatur. Pondere liquidera 
diftinguntur Sicli , quibus exiftimabantur Abfalomis de* 
tonfi crines (4). Jeremias quoque in cujufdam agri emptio- 
ne appendit argentum in (latera (5) . Amos etiam ob- 
jurgat eos, qui non folum condebant fruges tempus expe* 
flando amplioris quxflus, utque tranfirent cito fedi dies, 
cupiebant ad avaritia: indulgendum, fed etiam quia juxta 
emptionem vel venditionem augebant vel minuebant pecu- 
niz pondus fuppofita lance dolofa (tf). Plura alia referri 
poffent ex Scripturis petita tedimonia in hujus rei confir- 
mationem , fed ha*c ad rem nodram fatis utique funt . So- 
lum addere liceat apud Sanftuarium etiam extitiffe pondus 
ut fraus omnis tolleretur in ponderandis pecuniis , & He- 

K brzos 

car potius a figura agni appellatam fuifle monetam illam, non vero qoia 
fuccelTerit traditioni pecudis, ita ut non a figura, fed a rebus ipGs quz antea 
permutabantur fortita fit nomen/ 

(1) Genet 24. 22. 

(a) Genet 45. 

(j) Exod. 3. 24. 
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bracos detuliffe fecum, dum ad commercium accederent, ad 
pecuniae pondus notandum, quofdam lapillos ; unde ubi vul- 
gatus interdum legit Siclum, Hebraeus habet tax ideft lapi- 
dem, fumpto menfurae nomine pro re dimetienda. Colli- 
git quoque Hermannus Conringius (i), caueras etiam na- 
tiones tunc temporis nummos non habuiffe cufcs , uti- 
turque Ariftotelis aufloritate, qui non longe a fua aetate 
commemorat incepiffe ufum fignati numifmatis (2), cum 
antea magnitudine Sc pondere diftingueretur pecunia . 
Nullus etiam ,addit ille, hifce temporibus nec Affyriorum, 
nec Medorum , nec Chaldiorum , nec Perfarum fupereft 
nummus. Grscorum vero nummorum vetuftiffimi haud 
attingunt Peloponntfiacum bellum. Romani fub Servio Tul- 
lio, cujus regnum incidit in tempora exilii Babilonici, af- 
fem libralem ejufque partem figoare coeperunt, & acris il- 
lius etiamnum fuperfunt nummi nonnulli. Quae vero fu- 
perfunt acris gravis illius Monetae, non debent ipfi Servio 
Tullio natales fuos, fed vix primum punicum bellum an- 
tecedunt . 

Hifce itaque antiquitatis monumentis, neminem arbi- 
tror effe , qui non det libenter nummos feu Siclos illos 
qui exhibent vel Abraae, vel Mofis , vel Davidis, vel Sa- 
lomonis imagines cum quadratarum literarum infcriptioni- 
bus fpurios effe ac recenter cufos ; fed tolerem etiam ad- 
verlarti necefse eft, ut etiam fuis nummis cum literis Sa- 

di- 

(0 In Parador. 

(2) lib. 1. Polit. 
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marltanis vetuflatem abiudicemus, quam eifdem tribuunt; 

conftituamufque xque effe fuppofititios , neque promereri ut 
ob eam caufam fummo ftudio, ac diligentia cuftodiantur ia 
Nummothecis; & fi repudiare eos oportet quos vidit Hot- 
tingerus , Stephanus Morinus, Bartoloccius aliique, repu- 
diandos quoque quos obtrudunt Valthonus, Spanhemius , 
Sgambatus, Arduinus, Soucietus, & Rabbini etiam. Hinc 
jure merito dolet Hotto Sperlingius (i) perperam fe tor- 
fiflfe viros ceteroqui do£tiffimos ia illis explicandis, & oleum 
operamque perdidifle in aflignanda eorum xtate. Hofce Si- 
clos comparuifie obfervat poft reftaurationem (ludiorum lin- 
guarum Orientalium in Concilio Viennenfi fub Clemente 
Quinto, unde concludit fequioris xvi ad decipiendos Chri- 
ftianos ab Judxis oberrantibus fuilTe confi-ftos, & obtrufos 
lucri caufa, cum verilfimum fit a nemine antiquorum de 
nummis propriis Hebraeorum cufis & lignatis five aureis G- 
ve argenteis & eo minus xneis meationem fieri. Mentio- 
nem quoque Monetae exhibentis imaginem Saulis, Jofua: , 
Davidis, Salomonis non fieri niti in recentiorum Rabbino- 
rum libris , fed nihil in tota Scriptura, nihil in primis 
Scriptoribus poft Jerofolymx excidium. Primus fiquidem ho- 
rum numifmatum mentionem facit Rabbi Mofe Gerunden- 
fis , qui in vivis erat ineunte fxculo decimo quarto , & 
Rabbi Azarias decimo quinto fxculo (2). 

Hxc tam perfpicua funt, ut non indigeamus argumen- 

K 2 to 

(1) De Sicl. Hebrator. culis. 

(i) Vid. Voif. part. 1. Biblioth. Ebra». '1 t 
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to petito a fumma Hebraeorum cura ne imagines fierent, 
ut non prxberetur occatio infringendi legem , labendique in 
Idololatriam, cui ruditas populi proclivis erat. Non levis 
tamen ponderis eft . Hebrxi omnes tradunt , apud fuos ne- 
minem qui imagines faceret, locum habuifle; & in urbem 
nullus excipiebatur piffor, ftatuarius nullus . Sic Maimoni- 
des (x), Rabbi Levi Barzelonita (2), Rabbi Menafche (3) 
& alii . Haec tamen tanti non effent ut ipfls adftipulare- 
mur, nifi eadem proferret Philo (4), qui ait Mofem fpe- 
ciofas artes Pi&uram & Statuariam e fua republica expun- 
xiffe. Jofephus vero ipfum damnat Salomonem, qui boum 
fimulacra conflruxerit fubter Bafim Maris (5) , in quo ta- 
men reprehendi non poterat tum propter ufum cui infer- 
viebant,tum etiam cum difficile omnino fuerit, ut in tem- 
plo ipfo ob jugem veri cultus obfervantiam & Sacerdotum 
vigilantiffimam curam figuras quaslibet occaftonem effe po- 
tuifle erroris, & fuperflitionis : e contra vero A impetitum 
vulgus ac durae cervicis domi haberet inftulptas imagines. 
Scripturae zelum commemorant Ezechiae regis, qui aeneum 
Serpentem ufque ad fui statem fervatum comminuit ( 6 ) , 
quia Judaei eum colebant, cujus criminis magis poterat im- 
minere periculum ex familiari confuetudine habendi apud 
fe faciem infculptam Abraa:, Mofis,Jofue } Davidis Sanfttf- 

fi- 

1 • 

(0 eap. 3 . 

(2) Apud Horrfng. 

(?) Quiib 3 ■ in exod. 

(4) Lib. de gigant. 

(5) Lib. t2. Antiq. 

(6) 4. Reg. cap. 18. v. 4. 
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fimorum virorum, qui ob eam caufam aliquem mereban- 
tur honorem. Notatu quoque dignum eft hos Siclos qui 
circumferuntur, nullam Regum Ifraelitarum praeter Davi- 
dis & Salomonis, imaginem exhibeat. Poflibile ne eft ut 
nullus ex Regibus, qui eis fucceflerit, cum jam hoc foret 
ia ufu, voluerit ut numifma cum fui imagine cuderetur? 
Quod fi faitum eft , cur remotioris aetatis tantum non re- 
centis nummi inventi funt? Si non ambitiopis cauli vel 
adulationis, certe dignitatis amplificandae augendique com- 
mercii ea numifmata lapfu temporis fuccreviflent . Demum 
cur hi nummi Hebraeorum detefti funt, non vero caetera- 
rum nationum orientalium ?' Calmetus , licet alibi pugnet 
pro antiquitate Samariranorum charafterum , attamen ex 
Siclis nihil quo ea fentemia erui pofle 8c ipfe fatetur in- 
genue (i) coocluditque quafcumque, quae fiunt a Villal- 
pando, Valtono, Vafero, aliifque, ratiocinationes in funda- 
mentis nutant , ut proinde horum numifmatum vetuftas 
fpeciofior fit quam folidior (*). Eadem habet Chriftophorus 
Volfius, remque effe pofitam decernit extra omnem dubi- 
tationem fa). Si itaque nummi ifti omnes poft captivita- 
tem Babylonicam formati funt, nequaquam idonei erunt 

ad 


(i) Differt. 8. de Num. Hebraror. 

(*) Richardus Simon uti vidimus cap. i. in Hiff. Critic. Ver. Teff. 
Samaritanis afentit , fed in Biblioth. Critic. inflruftior faSus, ut ait ipfe, 
palinodiam canit. Auftor Animadverfionum in eamdem Bibliothecam ipfum 
carpit. At immerito. Totum enim fuse reprehenfioois fundamentum collo- 
cat in fu>s Siclis . 
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ad controverfiam de antiquitate chara 61 eris Samaritani com- 
ponendam . 

! 

CAPUT UNDECIMUM . 

De Pentbateuco Samaritano, Expenduntur 
quoque nonnulla Calmeti obfervationes , 

P Racftat quoque Penthateuci meminifle Samaritani , ne 
illuftre argumentum ab eo petitum in fu* caufa: proe- 
fidium ab adverfariis, confulto pratteriifie videremur. Hunc 
Penthateucum vetuftiorem ipfi faciunt Hebrceo,eumque efle 
purum putumque Dei verbum contendunt , quod fcripferit 
Mofes, ita ut Samaritis ha:c laus concedenda fit , verum 
Sc genuinum legis Codicem fervari apud ipfos. Cumque 
hujufmodi Codex literis Samariticis exaratus fit, colligunt 
inde eafdem in Scripturis primigenias efle. Qui hanc fen- 
tentiam invexerit primus & acerrime propugnaverit , fuit 
Joannes Morinus (i), quem fecutus eft Ludovicus Capel- 
lus ( 2 ) aliique quibus alte defixum erat Samariticas literas 
primum tenuifle locum in Scripturis. Infelici tamen fuc- 
ceffu. Oppugnatus fiquidem vehementer eft non folum ab 
Joanne Buxtorfio ( 3 ) fed majori vi ab Joanne Henrico 

Hot- • 

(1) Exercir. Eccf. ad Pentfi. Sam. 

(i) Critic. Sac. lib. 3. cap. 20. 

(3) In Anticr. pait. 2. eap. 7. 
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Hottingero >(i) Sc Slmcone de Muis (zfo fed qui polire* 
mo ia eum ftrenue caufam egerit , fuit Stephanus Mori* 
nus (3) . Deinde Joannem Morinum , plus aequo extuliffe 
fuura Penthateucum animadverterunt etiam Richardus Si- 
monius (4), Elias Dupin (5), & Natalis Alexander (*) (6). 
Ad Morinian.e opiaionis refutationem utitur Vafmuthus verbis 
Apoftoli, ex quibus colligit (7)000 folum primo Hebraeos ha- 
buiflfe eloquia Dei, fed eadem femper Sc coltanter abfque 
ulla immutatione ipfts veluti depolitariis fuiffe concredi- 
ta (8). Ea etiam profert Chrilti Domini dum ait: feruta - 
mini Scripturas , de me enim /cripfie Mo/es (9) ; qus ver- 
ba innuere contendit originarium textum Hebrasum efie 
non Samaritanum, eo quod non ad hunc, fed ad alterum 

Ju* 


(1) In exercit. Anrimor. 

(i) A fleri ion. Htbiatc. verif. 

(;) De ling. primtrv. exercit. 2. 

(4) Lib 1. B bl. critic. Prol. cap. 11. & 12. 

(5} Diflert. Prati. Bibi. 

(*) Putat Richardus Simonius idcirco Morinum tanti fecifle Penthateu- 
cum Samaritanum, ut de gradu (uo dejicerer Hebraeum textum quo abute- 
bamur Heterodoxi, & ad id permotum fuifle a De Berulle. Quod fi ve- 
rum , certe «onfilium foret commiferandjm u'pote injurium tum textui lati- 
no feripturarum quo utitur Ecrlefia, tum ipfi Ecclefi.r. Etenim vulgata non 
fupra textum Samaritanum, fed fuper Hibrarum concinnata efl. Injurium 
vero Ecciefiat, quafi ipfa Hrbr.tti textus teliimonia pertimelcat , ac fateatur 
ex eo depromi pofle argumenta contra id quid docet, & credendum prae- 
cipit; quod quam falfum fit comprobatur ex iis quae a nobis difta funt in 
pr.rfatione. Certe fi non Morinus, alii tamen ex catholicis temporibus Lu- 
theri ac deinceps Hebraico Samaritanun ea de cauta anteponi voluerunt, ac 
propugnarunt etiam antiquitatem chara£leris Samaritani Abfit timen ut pro- 
pofitum illud attribuatur Ecclefiae , quae non ex textu latino folum, fed & 
Hebr.ro Sacrofanfta fidei dogmata probat, errorefque confutat. 

(6) Diflert. 8. ad prim. mund. rt. Hui. vet. Tetl. 

(7) Vind Hebr. text. Th. 4. 

(8) Ad Rom 9 4. 

(9d Joann. 5. 39. 4 6. 
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Judxos compellat» Chriftus . Hoc , fubdir , negari non poruif- 
fe a Valtono qui pronuntiat diferte noftrum textum He- 
brxum habere teftimonium Chrifli, & Apoftolorura (t) . 
Notum quoque eft Auguftinura non Samaricas , fed He- 
brxos vocaffe fcriniarios noftros ob diligentem in quavis 
state facrorum codicum cuftodiam. Sed quod rem magis 
caufatnque continet, illud profefto eft, veteres Patres vix 
aut nihil Penthateucum Samaritanum adhibuiffe. Etenim fi 
Origenes eundem reputaflet vere originarium numquam eum 
prxtermififlet in fuis exaplis . Neglexifset fiquidem quod 
prxcipuum erat. Hieronymus quoque pluribus in locis He- 
brxura textum commemorat prxclaro hoc nomine Hebrai- 
ce veritatis , & hanc Hebraicam veritatem fupra quemli- 
bet alium textum etiam Samaritanum eminere pronunciat. 
Ubi vero occurrunt ea verba Cain ad Abel (2) , nimi- 
rum. tranf eamus in campum quibus potiilimum utitur Mo- 
rinus in fua: opinionis confirmationem cum deficiant in 
textu Hebrxo , idem Hieronymus decernit (3) fuperflue ap- 
poni in volumine Samaritanorum. Immo ex ipfius fenten- 
tia in qua Origenem fequutus eft (4), contra textus ger- 
manam fignificationem adjefla funt. Vult enim in iis ver- 
bis dixit que Cain ad Abel fubintelligi ea que locutus efl 
Dominus , ita ut fenfus fit Cainum narraffe Abelo qux illi 

pau- 

(0 Prolog. 4. 

(1) «ap. 4. v. 8. Genef. 

(?) In qu.-rft. Hobraic. ad 4. Genef. 

(4) In exapl. Edit. Montfauc. 


Digitized by Coogl 



Si 

paulo ante dixerat Deus, videlicet quare*iratus es & c. (*). 

Ad uberiorem vero fententiae noftras confirmationem 
obfervandum eft , faepiflime ab Hebraeo diferepare textum 
Samaritanum ubi incidunt in Hebraeo literae in ftruflura fi- 
iniles, quarum unam pro alia nfurpat textus Samaritanus. 
Loco exempli nonnulla proferentur , cum perfequi omnia 
longiftimum foret . Iu Genefi ubi Hebraeus habet enire 
fecit ftu evaginavit , Samaritanus habet comminuit (i), 
ideft i?vi pro pvi fumpta litera Daletb pro litera Refe. 
Ufurpat quoque literam n he pro n cbet . Sic in Genefi ubi 
montes dicuntur alti, Samaritanus legit montes calvos (2). 
iteram etiam finalem t capb pro vefc legendo betoeb pro betor , 
id eft in ordine, & non in medio (3). Dicitur in Hebraeo 

L ecce 

(*) Hifee verbis tranfttmus in campum quas non folum in codice Sa- 
maritano , fed etiam reperiuntur ia verfione Septuaginta Interpretum . & ia 
Vulgata , putar Morinus validiifimum haufifle argumentum ad comproban- 
dam Autcmiam codicis Samaritani . Roborari autem cenfet eo quod in non- 
nullis codicibus Hebraei textus compareat lacuna, qur indicet eo loci ver- 
borum deficientiam . Sed praeter ea quae docent Origenes & Hieronymus , 
rotandum eil carteras Verfiones carere iifdem verbis. Infuper notat Chrifto- 
phomsVolfius in fua Bibliotheca parte fecunda prarftanriores Codices inter quos 
Parifni Bibliothecae Regis deilitui lacinia; & Rabbi Menachen de Lonzano 
accuratiftimus Hebraicorum Penthateuci codicum obfervator , quamplures fe 
vidifTe teilatur vetulVdfimos , qui eo loci nullum fpatium relinquunt. Sunt 
qui putant idcirco ea verba fuperflua e(Te, cum ibi tantum tradatur Cainum 
detinuifle verbis Abelum, ut deambulando in locum perduceret , ubi commo- 
de ab eo occidi polTet. Nos vero fojvi quaeftionem credimus ex obfervatione 
dcdufta ex indole Hebraeae linguae, quae utitur faepe verbo perfero ad figni- 
ficandum imperfeflum . Unde fi legatur & Cain loquebatur Abeli, innui- 
tur Cainum prarcouceptum odium fuum ac livorem occuitafle loquendo cum 
Abel, & limulando animi perverfam difpofitionem. Sed die quadam nafta 
opportunitate eum occiderit. Aliquod temporis intervallum interfluxiffe indi- 
cant verba fequemia , videlicet & fuit cum effent in agro (Tc. Haec autem 
phrafis fape in Scripturis denotat etiam diilantiam temporis. 

(1) Gen. 14. 14. ‘ . 

(a) Gen. 7. ip. 

(j) 25. 10. 
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ecce (fatua quam Jeci, in altero quam timui. Denique ubi 
in Hebraeo legitur eu quo tempore (i) Samaritanus a gloria 

•fua . 

Plura alia congerit Hottingerus (z) a quibus fefe ex- 
pedire arbitrantur adverfarii dum refpondent differre quidem 
textum Samariticum interdum ab Hebraico, fed in rebus 
parvi momenti. Verum refponfio iflaec effugit argumentum 
non folvit. Non enim quxflio verfatur circa fubflantiam 
operis, fed circa antiquitatem, & utrum Samariticus a te- 
xtu Hebrato profkifcatur , quad certe demonftrant allatae 
animadverfiones. Idipfum confirmant ea omnia qux in te- 
xtu Samaritano fuperadduntur, qu.cque eo loci defideran- 
tur in Hebraeo fed alibi reperiuntur fc praecipue in Deute- 
ronomio. Etenim cum hic liber fit veluti totius legis com- 
pendium, qus traditur in aliis libris, textus Samariticus 
defumit ex eo non pauca aliifque interferit verfibus vel 
Exodi, vel Levitici , vel Numerorum. Hoc autem maxi- 
me comprobat fuper Hebraicum conflatum effe Penthateu* 
cum Samaritanorum, Sc fpeifandum veluti paraphrafim. 
Infignem quoque permutationem, quam merito dixeris in- 
terpolationem , deprehendimus in capite vigefimo feptimo 
Deuteronomii verfu quarto. Ibi legitur in Hebraeo textu 
Judaeos trajeffo Jordane lapides conffituturos in monte 
Ebal, Samaritani abjeifo nomine Ebal temere invexerunt 
nomen Garizim , & eo quidem confilio, ut ma jorem COO- 

ci- 

fr) Kurn. 22. 7«. 

(2) Exucil. Animor. 
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ditarent fan&itatem venerationemque templo ab iifdem 
conftrufto fuper montem Garizim pra templo Jerofolymi- 
tano. Hanc autem opinionem antiquitus condat infedifle 
Samaritanis ex colloquio, quod refert Joannes (i) Samari- 
tana mulieris cum Chrifto, in quo adferuit vetuftos Patres 
felegifle eum montem pro cultu, contra id quod fentiebanc 
Jcrofolymitani . Obfervandum denique in fupputaiiouibus • 
chronologicis differre textum Samaritanum ab Hebrao, & 
melioris nota eruditi hac fuper re etiam cuicumque le£tio- 
ni praferendum effe Hebraum textum confentiunt , idque 
invifle probat Natalis Alexander ( 2 ). 

Verum quid Valtono reponendum , qui cum agooveric 
Morini Sententiam merito labefaflari , temperat quidem, 
fed artificio quodam , <ita ut fi non autenticum cum Mori- 
no eum velit Penthateucum , tamen originarium textum 
illum effe, habet quod probet. Samaricanum codicem, in- 
quit ille (3), plurimum difcrepat ab Hibrao , non folum 
vocibus tranfpofitis , fed fape etiam integris verfibus, & 
magna parte quorumdam capitum; tum etiam multa in 
variis locis e(Te repetita in codice Samaritano ,, qua femel 
tan-um auc nufquam in Hebrao reperiuntur, multifque 
quoque additis, detra&is, aut variatis, qua aliquando etiam 
fenfum mutant, hac tamen qua ipfe concedit, tanti non 
funt, ut illum a praconcepta fententia dimoveant, fed ob- 

L 2 fir- 

fi) Cap. 4. 10. 

(2) DilTert. hic . 

(3) Prolog, tert. ... ... 
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firmato animo contendit textum Samaritanum depravatum 
fuilfe a Doftai feu Dofitheo homine ex Hebraeo Sama- 
ritano. Verum hsc alferi quidem , fed numquam probari 
poliunt. Antiqui enim, quibus innotuerat & Penthateucus 
Samaritanus, & perfona Dofuhei, temerariam maaum in- 
jecilfe fuper Scripturas minime tradunt. Ab Origene enim 
accepimus eo dementia: pervenifle, ut fe crederet Melfiam, 
ac voluiffe ut quem fe fecerat, agnofcerent Samarita ; ob 
eamque caufam fenfum detorfilfe Scripturarum, ita ut Mo* 
fes non de Chrifio, fed de fe loqueretur & praecipue in 
Deuteronomio (i) ubi ait Prophetam de gente tua , £? de 
fratribus tuis fcut me, fuf citabit tibi Dominus Deus tuus: 
ipfum audies. Eadem fere habet Tertullianus (2) & Ege- 
iippus apud Eufebium (3). Quamvis Photius (4) in fua 
Bibliotheca fententiam referat Eulogii Patriarcha: Alexan- 
drini, cui in animo erat Dofitheum Scripturarum textus 
corrupiffe; iftasc corruptio dcfignatur utique per praepofte- 
ram eorumdem textuum intelligentiam. 

Praeterea fi fedato quocumque animi motu contra fuos 
adverfarios rem expendifset Valtonus, animadvertifset uti- 
que, varietates, quibus ab Hebraeo difcrepat Samaritanus 
codex, adfetibi non pofse vaferrimo Dofitheo. Etenim dif- 
ferre vidimus Samaritanum ab Hebraeo propter Haebraica- 

rum 

(») eap. iS. 15. 

(2) lib. de Prxfcript. 

(3) Hifh Eccl. iib. 4. cap, 22. 

(HJ Cod. 230. 
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rum fimilitudinem literarum , quas non fatis obferva* 
runt qui textum exfcriberent , unde unam pro altera exce- 
perunt. Hoc autem tribui nequit viro, qui fuain miflio- 
nem probare velit ex depravatis textibus, cum aliter eos 
corrupiflet, fed fcribenti imperito. Alix etiam difcrepantix 
verfantur in fupervacaneis additamentis depromptis ex aliis 
locis Scripturarum ; & hoc hominis eft , qui exfcribendo 
quidpiam addiderit perfpicuitatis ergo, & cui propoli tum 
fuerit Paraphralim concinnare, quod pariter Dolithei im- 
pietati nihil conferebat. Remanet immutatio illa montis 
Garizim pro Ebal, qux utique appingi poteft Dolitheo, 
qui licet natione Judxus, fuit tamen fecla Samaritanus. 
Verum cum habeamus luculentilTimum Samaricanx illius 
Mulieris teftimonium, qux cum Chrifto locuta eft, eam 
die fententiam Samaritanorum , idque ab ipfis doceri per- 
petuo, non eft recurrendum ad Dofitheura , qui vixit tem- 
pore Apoftolorum, quique totus erat ut verba Molis de 
Mellia in feipfum transferret. Hxc omnia firmantur magis 
fi confideretur Dofitheum velut hominem perniciofum eje- 
clum tandem fuifle a fuis Samaritanis propter tumultus 
quos excitabat; unde minime pafluros exiftimandum Pen- 
thateucum ab eo corruptum publice legi in eorum Syna- 
gogis. Denique cum certi fimus Samaritas fedula cura cu- 
ftodivilfe more Hebrxorum fuum Penthateucum (i) , quis 
credat exemplaria omnia qux in Europam variis tempori- 
is 3 bus 


u 

bus translata funt ex oriente, & ab ipfis Samaritis acce- 
pta (t) fcatere tantum Dofitheana depravatione i Non au- 
thenticus igitur neque originarius habendus eft textus Sa- 
maritanus, fed ab Hebraeo proficifcitur, & fortaflis etiam a 
Verfione Septuaginta Virali, cui pluribus in locis maxime 
conformis eft, ubi ea verfio diferepat ab Hebraeo (i).Qux 
cum ita (int ex Samaritanorum Penthateuco quidquam ar- 
gui neutiquam poteft pro immutatione literarum . 

Quae hucufque adverfariorum momenta ad examen 
revocata funt , ab iis omnibus communiter ufurpantur . 
Nonnulla tamen profert Calmetus (3) quae ab eodem ex- 
cogitata videntur, ob eamque caufam egent utique pecu- 
liari refutatione. Sed in antecelfum obfervandum eft intel- 
ligi nequaquam pofle , qua ratione adhaereat opinioni Hie- 
ronymi, & Origenis in fua dillertatione fuper illum Eze- 
chielis textum Signa Tau , cum antea in fuo O mmenta- 
rio tradiderit germanam ejufdcm literalem intelligentiain 
eam efle , qux docet Signa Signo. Praeterea in eadem dif- 
fertatione habet pro re certa , & explorata Sacerdotem il- 
lum ab Aflaradone Syrix Rege (4) in Samariam m tfum 
ad novam Coloniam circa verum Dei cultum edocendam, 
etiam Penthateuci exemplar illorum manibus tradidifle . 
Hanc autem certitudinem infirmat utique in luo Commen- 
ta- 
ri) Hift. Prid. Tom. 2. 

(2) Volf. part. 2. 

(3) Differt, hic. 

(4) Lib. 1. Ezdr. IV. 2. 
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lario (i), ubi fententiam refert, nec tamen refutat eorum, 
quos vocat , & jure quidem do£tiflimos viros (ji) qui cen- 
fent Samaritanos tuae temporis nulla habuiffe Mofis volu- 
mina, nullamque aliam normam cultus Deo impendendi 
adhibui iTc praeter illam , quam a Sacerdote oretenus tradi- 
tam acceperunt . Quod quidem verofimile eft , cum* exilii- 
mari nequeat exteris populis, Gbique invifis, qui abAbraam 
non defeenderant, ac propria occupaverant domicilia Ifrae- 
liticae gentis, Sacerdotem illum libros legis pateEeri voluif- 
fe. Quod firmatur magis ex illarum gentium hifioria (3) 
qux licet timore quodam , ac veneratione verum Deum 
profecutae fiat, unaquaque tamen juxta morem fuum con- 
flavit Idola fua , Sacerdotes inflituit , ritufque retinuit fu* 
perftitiofos, Sc idolatricas ceremonias. Ad hatCtipfe dubitat 
Calmetus eodem loco cura Sanflio Lirano aliifque Sacerdo- 
tem iilum fuifle gentilem, idque arguit ex conflanti illius 
populi idololatria , quam non permififfet vel faltem expro- 
braftet docendo ea quae in Scripturis traduntur de Deo, 
ejufque cultu , Sacerdos Ifraelita ob eam caufam eo fpecia- 
liter traduRus. 

Argumentum vero ab Hieronymi verGons deduftum , 
quam paulatim in ufum accepit Ecclefw, leviffimi elfe mo- 
menti nemo non videt. Vult enim dofliflimus Interpres 
fieri potuiffe ut inducerentur apud Hebraeos novi charafle- 

res 

Ii) Suo. r-v - Ree. cao. XVII. 
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res in Scripturis quemadmodum Hierooymiana verfio in- 
vefta eft in Eccletiam , qux cum difficultate quidem, fed 
lapfu temporis invaluit. At, praeterquam quod opinio hxc 
prxeipuum deftruit & commune adverfariorum principium , 
qui idcirco ffatuunt immutandas litteras in Scripturis , eo 
quod ChalJxorum charafleri in exilio Babylonis Hebrxi 
atTueverint, proindeque immutationem illam libenter exce- 
pturi, non exiguum intercedit in utroque cafu diferimen. 
Uciliflimum erat Ecclefix, ut verfio haberetur, qua: longe 
minus fcateret mendis, prx omnibus qux ante circumfere- 
bantur; unde fi ab Hieronymo id pneflitum fuit, nil mi- 
rum ft Ecclefta deinceps eamdem amplefferentur. Qua: ve- 
ro exorta eft primo difficultas ex eo repetenda quia Hiero- 
nymi xtate cum pauci , ac fere nulli eflent quibus inno- 
tefcere potuerit diferepantia verfionum ab originario textu 
Hebrxo quem ignorabant, Hieronymi fuafionibus difficul- 
ter acquieverunt. Agabatur vero in immutatione charafle- 
ris , ut Hebr.xi repudiarent illuftre antiquitatis monumen- 
tum , eafdemque literas , quas fuperna virtus in Tabulis, 
& Moyfes in libro legis adhibuit. Cxterum Calmetus ipfe 
alibi (i) docet nonnullos feripturarum libros, ac prxeipue 
Ffalmorum prout reperiebantur in veteri verfione, in vul- 
gata etiam permanfifie propter confuetudinem recitandi eos 
in facris funflionibus, ac proinde uti non poterat hoc ar- 
gumento. Sed ha&enus. Cattera perfequi, qux addit ille, 

fu- 

(i) Differt. de vulg. Verf. 
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fupervacaneum eft cnm vel dubiis imitantur principiis , ve! 
abunde fuperius refutata fint przfertim in capite tertio, & 
quarto. 

Semotis itaque, ni fallimur, caulis omnibus, quz pro* 
poni polfent ad labefa&andam fententiam, quz adferit eof- 
dem femper in Sacris Bibliis permanfiife chara&eres, fuper- 
eft uc adfirmetur, alteri quz ipfi opponitur , anteponen- 
dam effe. Id profetto egimus ut alacriori animo, conten- 
tione, & (ludio ad Hebraicam linguam fe conferam addi- 
fcendam , qui in penitiori Sacrz literaturz notitia inftitui 
volunt, quod fane neceflarium eft in iis qui ad EcclcGz 
minifteria adfcribi volunt . Sed ad hanc rem audiendum de- 
crevimus celeberrimum virum Carolum Sigonium , cujus 
verbis totam hanc traflationem liceat concludere fiquid, 
inquit ille in Commentario ad Sacram Hilloriam Sulpitii 
Severi , in nobis fenfus ne dicas fanitatis , ineffet , ab iis 
qux J acris continentur Hebrxorum literis , initium ducere de- 
beremus . Nam fi prima rerum principia quxrimus , non altius 
repetere , quam ab ip/o rerum bominumque , qfiod ibi tradatur , 
opificio pojfumus ; fi vera , nibil tam verum exifiit , quam 
quod Dei ipfitis viventis ore prolatum eft ; fi gravia quid 
magnificentius iis inveniri monumentis potefl , in quibus San - 
Ra Dei Mandata , falutaria promiffa , certa Oracula , cetera- 
que bis adnexa ] alutis nojlrx adminicula concluduntur ? Por- 
ro nutem unde aut virtutum exempla prxftantiora ad perfe- 
quendum , aut vitiorum dett lationes acriores ad declinandum , 
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breorum peti Commentariis pojfunt) In quibus folis aperte 
docetur quantum humanum genus , aut religione colenda fum- 
tno prafentis Dei auxilio fublevetur , aut ea negligenda acri 
ejufdum iracundia conteratur. Hic longe pra: 'tantiora uti- 
que funt , quam quae habet Poeta Philofophus de Socraticis 
diftiplinis . 
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